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1. A kornyezeti értékelés kidolgozasi folyamatanak ismertetése

1.1. Elé6zmények, kiilonosen a tematika tartalma

A 2001/42/EK iranyelv (tovabbiakban: Irdnyelv) 3. cikkelye, az ,,1995. évi LIIl. Trv. A
kornyezet védelmének altalanos szabalyairdl” 43-44.§. (tovabbiakban: Torvény), tovabba a
2/2005. (I. 11.) Kormanyrendelet (tovabbiakban: Rendelet) alapjan azon tervek, amelyek
megvalodsitasa soran jelentds kornyezeti hatdsok varhatdak, (stratégiai) kornyezeti vizsgalat
(tovabbiakban SKV, vagy kornyezeti vizsgalat) lefolytatasara kotelezettek. Az Iranyelvet
atiiltetd 2/2005. (I.11) Kormanyrendelet 1. sz. melléklete alapjan kornyezeti vizsgalat
kotelezettek a ,, Teriileti tervek”, amelyek az 1996. évi XXI. trv. 23. §. 1) bekezdése ala esnek.
Ennek megfelelden stratégiai kornyezeti vizsgalat kotelezett a jelen vizsgalat targya, ,,Vas
Megye Gazdasagfejlesztési Fokuszi  Teriiletfejlesztési Programja 2014-2020”
(tovabbiakban: Program).

A megyei Onkormanyzatok tervezési feladatait a teriiletfejlesztésrdl és a teriiletrendezésrol
sz016 1996. évi XXI. torvény, Magyarorszdg helyi Onkormanyzatairdl szolé 2011. évi
CLXXXIX. torvény, valamint a 2014-2020 kozotti eurdpai unios fejlesztési forrasok
felhasznalasanak tervezésével €s intézményrendszerének kialakitdsaval Osszefliggd aktudlis
feladatokrol szold 1600/2012. (XII. 17.) Korm. hatirozat, valamint a 2014-2020 kozotti
forrasok tertileti koordinaciojanak kereteirdl szold 1115/2013. (I11.8.) szamu hatarozat jelenti.
A jogi keretek alapjan a megyék elkészitik teriiletfejlesztési koncepcioikat, tovabba
kozremikodnek a 2014-2020-as teriileti alapu fejlesztések megtervezésében, amihez
elkészitik a koncepciodra épiild, jelen tanulméanyban is vizsgalt stratégiai programjukat, és
gazdasagfejlesztési és kistérségi részdokumentumaikat. A 2014-2020 kozotti idészakban a

crer

és varostérségek.

A 2014-2020-as tervezés tekintetében a fenti felhatalmazasok alapjan és keretek kozott a
megyek elsOdlegesen a Teriilet- ¢és Telepiilésfejlesztési Operativ programban (TOP)
megvalosulo fejlesztésekhez készitenek programokat - a TOP tartalmi és forras keretei kdzott.
Ezen tal a megyei programnak agazati szinten is meg kell fogalmaznia fejlesztési
elképzeléseit.

A megyék kiilon tamogatasi keretb6l, elkiiloniilt folyamat részeként készittették el megyei
terliletfejlesztési programjaikat. Az elkiiloniilt jogi keretekre valo tekintettel ezekre kiilon-
kiilon valt sziikségessé a kornyezeti vizsgalat lefolytatdsa. A hivatkozott jogszabalyi
kotelezettség alapjan elvégzett, alabbi jelentésben Osszegzett kdrnyezeti vizsgalat targya Vas
Megye Teriiletfejlesztési Programja.

A kornyezeti vizsgalat a Program ,,céljait €s foldrajzi kiterjedését figyelembe vevo ésszerti
véltozatai megvalositdsanak varhato jelentds kornyezeti hatdsait azonositja, irja le ¢és



értékeli™, tovabba javaslatokat fogalmaz meg a készitdé szdmdara a negativ hatdsok

csOkkentése és a pozitiv hatdsok érvényesiilése érdekében.

Vas Megye Gazdasagfejlesztési Fokuszu Tertiiletfejlesztési Programja 2014-2020 — csaknem
masfél évnyi el6készitd munka utan - 2013 dsze és 2014. dsze kozott késziilt el. A kornyezeti
vizsgalat elvégzésére 2013. év oktoberében kapott felkérést tarsasagunk. Az értékelés soran
arra torekedtiink, hogy - mivel javaslataink a Program eclfogadasa el6tt elkésziilnek - azok a
Programban és annak részdokumentumaiban figyelembe vehetdek legyenek.

A 2/2005. (I. 11.) Kormanyrendelet részletezi az egyes tervek, illetve programok kornyezeti
vizsgalatanak elvarasait. A 2001/42 EK iranyelv altal megkovetelten érvényesiteni kell a
fenntarthatosag kovetelményeit a tervek és programok értékelése €s tervezése soran.

A kornyezeti vizsgélat elsd 1épése a kornyezeti értékelés konkrét tartalmanak és
részletezettségének, azaz a tematikdjanak az elkészitése volt. A tematika a kormanyrendelet 4.
sz. melléklete szerint tartalmi kovetelményeket figyelembe véve késziilt el. A tematikaval
kapcsolatban a készitd a 2/2005. (I. 11.) Korméanyrendelet 7. § (1) bekezdése altal eldirt
modon kikérte a kdrnyezet védelméért felelds szervek véleményét.

A tematika tervezet lehatarolja a vizsgalati teriiletet (Vas megye, mivel erre terjed ki a
hataskore), a vizsgalt id6tav pedig a Program altal megcélzott idotav (elsddlegesen 2020-ig,
0sszhangban az EU-s finanszirozasi ciklussal — tovabba atfogo kitekintéssel 2030-ig).

Az értékelés soran az 1. sz. tdblazatban felsorolt kornyezeti tényezdket és az azokhoz
kapcsolodo indikatorokat vizsgaltuk meg, figyelembe véve azon beliil azok altalanos, idébeli
¢s térbeli jellemzdit, hatasuk varhato erdsségét (részletesebben lasd a modszertanban).

1. tablazat: Kornyezeti tényezok és indikatoraik:

Kornyezeti Leiras Indikatorok
tényez6

. ) e Foldhasznalat, a foldfelszin lefedése
Talaj és altalaj

o . e Hatasok a talaj mindségére
Felszini és talajvizek

Kornyezeti Levegs e Vizmindségre gyakorolt hatasok
- K et
ozege Mezo- & o H1dr010‘g1a1. hatasok '
makroéghajlat e Légkori kibocsatasok, kivéve az

UHG-kibocsatast

e A biodiverzitasra gyakorolt hatdsok

Allatvila . .
N_,a,Vl ag'lr (A voros listas veszélyeztetett fajok
. vényvila .
Allat- és E:déiyv g fejlédése)
novényvilag Természetes éléhelyek o Erdol,allapo,ta, 1rta‘150k" ’
g " e Természetvédelmi teriiletek allapota
Biodiverzitas

¢s fejlodése

11995, évi LIIL trv. A kérnyezet védelmének altaldnos szabalyairol, 43. §. (7)

5



e Hatarjelenségek kihatasai
e Természetes ¢l6helyekre gyakorolt
hatasok

e Foldhasznalat

e Természeti katasztrofak altal
fenyegetet teriiletek

e Veszélyzonak tervezésének helyzete

o Kozlekedési forgalom novekedése

Egészség o Tajképre  gyakorolt  esztétikai

Tajkép (felszini hatasok

formak) e Hulladékmennyiség novekedése
Emberi kornyezet | Téjkép (esztétikai) e Ujrahasznosithatd alapanyagok

Hasznositas és hasznélata

kihasznélas e Fosszilis alapanyagok hasznalata

Kulturalis 6rokség e Az energiafogyasztis novekedése

e A kulturalis 0Orokségre gyakorolt
hatas

e A jarmiforgalom mennyisége

o A kdrnyezetbarat mobilitas
infrastrukturdjanak mindésége
Kolcsonhatasok és e Hatéasok 0sszegzddése
Osszefliggések e Hatéasok kolcsonds egymasra hatasa

Az egyes hatasokat egy attekintd értékeld matrixban rogzitettiik.
Az értékelés soran 7 (+1: nem besorolhatd) kategoriaba osztottuk be a kdrnyezeti hatasokat:

++ | Biztosan pozitiv hatasu lesz

+ | Valoszintileg pozitiv hatasu lesz

Nem véarhat6 hatés, de kozéptavon enyhe pozitiv

0+ .
hatas nem kizart
0 Nem varhato hatas, vagy elhanyagolhat6 hatas
varhato
0- Nem varhato hatés, de kozéptavon enyhe negativ

hatas nem kizart

- | Valosziniileg negativ hatasu lesz
‘ Biztosan negativ hatasu lesz
A hatas felmérése nem lehetséges

Az egyes kornyezeti indikatorokra elvégzett értékelés alapjan tettiink javaslatot a Program
készitdinek.



1.2. A tervezési folyamat mas részeihez valé kapcsolodasa

Amint az 1. sz abran lathat6, az elfogadott Teriiletfejlesztési Koncepciora alapozva késziil el
Vas Megye Gazdasagfejlesztési Fokuszu Teriiletfejlesztési Programja. A valamennyi megye
altal osszeallitott teriiletfejlesztési programok felhasznalasaval keriil 6sszeéllitasra a Tertilet-
¢s Telepiilésfejlesztési Operativ Program, amely aztdn a f6 finanszirozéasi és végrehajtasi
keretét adja a Program megvaldsulasanak. Az ebbdl nem finanszirozhatdo célok &s
tevékenységek agazati operativ programok, hataron atnyuld programok és nemzeti forrasok
keretébdl valosulhatnak meg.
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* a térvény alapjan kidolgozands dokumentum

1. sz dbra: Az orszagos szintii teriileti tervezési folyamat

A megyei programozassal parhuzamosan zajlik Szombathely Megyei Joghi Varos
varos ITP-inek elkészitése is. Az elkésziild szombathelyi dokumentum a megyei program
részeként keriilt elfogadasra. Ezen til a megyei program készitése soran figyelembe vették
Szombathely érdekeit, azok alapjan a tervezés szerint két, valdjaban szervesen egy teriileti
egyseég célrendszerei €s iranyai 6sszehangolésra kertiltek.

1.3. a kornyezeti értékelés készitése soran tett javaslatok hatasa a program alakulasara

A kornyezeti értékelés észrevételei, javaslatai lehetdséget nylijtanak arra, hogy - a javaslatok
elfogadésa és beépitése esetén - egy kornyezeti és fenntarthatésagi szempontbol megfeleldbb,



jobb életminéséget eredményezé megyei program johessen létre. A jelen fazisban az SKV
javaslatai még nem keriiltek beépitésre. Az egyeztetés lezarulasiig a javaslatok beépitése
még megvalosulhat, ezért ez a pont késobb Kkeriil véglegesitésre.

1.4. a kornyezet védelméért felelés szervek és az érintett nyilvanossag bevonasa, az
altaluk adott véleményeknek, szempontoknak a kornyezeti értékelés készitése soran
torténo figyelembe vétele, az indokok osszefoglalasa

1.4.1. Az értékelés tervezett modszerének egyeztetése

A kornyezeti értékelés elsd 1€pése a modszertani tervezet elkészitése volt, amit a vonatkozé
jogszabalynak megfeleléen 2013. év végén, a megfeleld idokeret betartasaval, és a jogszabaly
altal megadott korben megkaptak véleményezésre a 2/2005. (I. 11.) Kormanyrendelet altal
megnevezett bevonando szervek. A beérkezett észrevételek, javaslatok beépitése a kornyezeti
vizsgalat modszertanaba megtortént, azokat a vizsgalat soran is figyelembe vettiik.

1.4.2. A kornyezeti jelentés egyeztetése

A Vas megye Gazdasagfejlesztési Fokusza Teriletfejlesztési Programja kornyezeti
vizsgalatarol késziilt jelentést Vas megye Onkormanyzata megkiildte valamennyi, a 2/2005.
(I.11.) Kormanyrendelet altal megnevezett bevonandd szerv részére. Az Orszagos
Kornyezetvédelmi Tanacs mar a korabban értékelt Koncepcio SKV egyeztetése soran jelezte,
hogy regiondlis hatokorii szervként nem illetékes a megyei szintii koncepcidé és program
kornyezeti vizsgalatanak vonatkozasaban.

A Program kornyezeti vizsgalatara érkezett észrevételek beérkezésiiket kovetden keriilnek
feldolgozasra és beépitésre a jelentésbe.

1.5. a kornyezeti értékelés készitéséhez felhasznalt adatok forrasa, az alkalmazott
modszer korlatai, nehézségek (mint pl. technikai hianyossagok, bizonyos ismeretek
hianya stb.), az elorejelzések érvényességi hatarai, a felmeriilt bizonytalansagok.

A Vas megyei teriiletfejlesztési program kornyezeti értékelésénél felhasznalt adatok
legfontosabb forrasai:
e Vas Megye Gazdasagfejlesztési Fokuszu Teriiletfejlesztési Programja 2014 - 2020 -
2014. jon. 23.
e Vas Megye Teriiletfejlesztési Koncepcioja, 2014-2020
e Nyugat-dunantili Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Felligyeldség
illetékességi teriiletének kornyezeti allapota 2012. (http://nydtktvf.zoldhatosag.hu/)

e Vas megye kornyezeti  allapota  (Nyugat-dunantuli  Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeldség, 2012. 08.)
e Kornyezeti helyzetkép, 2013 — KSH, 2014


http://nydtktvf.zoldhatosag.hu/

e Vas Megye Teriiletrendezési Terve moddositdsa Kornyezeti Vizsgalat (Budapesti
Corvinus Egyetem, 2010. junius)

o Kozponti Statisztikai Hivatal kimutatasa (www.ksh.hu)

e Orszagos Kornyezetvédelmi Informacios Rendszer (OKIR) (http://okir.kvvm.hu/)

e Térport (Www.terport.hu) adatbazisa

e Vas Megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Szakigazgatasi Szerve (Www.antsz.hu)

e www.vasteir.hu

A Gazdasagélénkitési Fokuszi Megyei Teriiletfejlesztési Program, bar kidolgozottabb,
részletesebb, mint a Megyei Teriiletfejlesztési Koncepciod, operativan kevés lehetdséget adott
arra, hogy helyszinekre és hatasokra lebontva alapos elemzés ala vegyiik. A TOP utmutatok
alapjan elért részletezettsége, a fejlesztési irdnyok pontositasat, egyes esetekben azok teriileti
fokuszat adta meg, amit a vizsgalat soran ilyen mélységében vettiink, vehettiink figyelembe.

A Program tehat nem adhat pontos leirast a megvaldsitando projekt valamennyi részletérol,
igy pl. a pontos foldrajzi elhelyezkedésrdl, vagy adott helyszinen megjelend kornyezeti,
tarsadalmi (és gazdasagi) indikatorokrél sem. Ugyanakkor ezen a vizsgalati szinten mar
relevansan elemezhetdk a mddszertani tervezetben ismertetett természeti tényezok.


http://www.ksh.hu/
http://okir.kvvm.hu/
http://www.terport.hu/
http://www.antsz.hu/
http://www.vasteir.hu/

2. A program és a Kidolgozasukkor vizsgalt valtozatok (a tovabbiakban: valtozatok) rovid
ismertetése

2.1. A program céljainak, tartalmanak osszefoglalé ismertetése, kiemelve a kornyezeti
értékelés készitése szempontjabol fontos részeket;

Vas Megye kovetkezd hét évének fejlesztési célrendszerét a megyei koncepciod alapjan
hatarozta meg a Program. Az alabbi 6t teriilet alkotja az atfogo célok rendszerét:

Foglalkoztatas A gazdasag Munkaer6 Természeti és Bels6 periférian
bévitése teljesit6- képzettségi kulturalis Iévo
képességének szintjének erdéforrasok kistelepllések

javitasa novelése fenntarthato EES
hasznositasa leszakadasanak
megakadalyozasa

Hét prioritas teriilet kertilt kijelolésre. Egy priorités teriilet megvalosulasa un. intézkedéseken
keresztiil torténik, mely projekt-csomagokbol épiil fel. A megvaldsitds soran hatarozott
torekvés, hogy a hatranyos helyzetli telepiilésekre minél tobb fejlesztési elem
koncentralodjon.

A kovetkezo prioritas teriiletek szolgaljak az atfogd célok elérését a gazdasag-fejlesztéshez
kapcsolodoan:

Villalkozas-fejlesztési program a hozzaadott érték noveléséért
Elelmiszer-termelés a helyi élelmiszer-ellatas és agrarvallalkozas osztonzésére
Turizmus a magasabb koltési értékért és hosszabb tartozkodasi id6ért
Energia-hatékonysag a fenntarthaté miikodésért és energia-tudatossagért
Emberi erdoforras program a tehetségek megtartasaért, vonzasaért

Egészséges kornyezet a magas ¢letmindség segitéséért

Kozlekedés fejlesztése a kiilso és belso elérhetdségért

No ok~ owbdPRE

1. Vaillalkozas-fejlesztés: a megyei kozépvallalkozasok szdma rendkiviil alacsony.
Elsddleges célkitlizés, hogy ez a szlik bazis erdsodjon, illetve szélesedjen a
kisvallalkozasok megerdésitésével, ¢és igy lehetdvé tegye, hogy a helyi tulajdonosi,
dontési mechanizmusokon alapulé véllalkozéi kor a fenntarthatd munkahely-
teremtésben €len tudjon jarni.

Meglatasunk szerint torekedni lehetne ezen prioritason beliil a XXI. szazad
legjelentosebb kihivasaira valaszt kinalo zold- és kék gazdasag fejlesztésére, ami
nem csak rovid- és kozép- hanem hosszit tdvon is biztositand a megyei gazdasag
versenyképességét. Autdipar terén példaul az egyre inkabb eloretord, 2025-re mdr
vilag szinten is versenyképessé valo elektromos és egyéb alternativ meghajtasu
Jjarmiiveket elodllito, vagy ezekhez beszallito vallalkozdsok meghonositdsa,
megerdsitése hosszabb tdivon autdipari kozponttd teheti a térséget azon, mal
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kozpontokkal szemben, ahol a motorizalt technologidat eliallito jelentos beruhdzdasok
megtériilése lassitja az uj, fenntarthatobb alagazataok megerosodését.

Az élelmiszer-termelési program célkitlizése, hogy segitse megalapozni a helyi
¢lelmiszer-termelés feltételeit, megteremtse a mindségi kindlati oldalt, definidlja és
segitse a keresletet demonstraciés mikrotérségi alapon, hozzajaruljon a szemlélet-
formalashoz. Mindezt egy komplex program keretében.

A turizmus program feladata, hogy a folyamatosan csokkend vendég-éjszakak
szamanak tendenciajat megforditsa, a mindségi vevOkor szamara fontos tematikus, a
megye egész teriiletére hat6 programokat definialja, biztositsa a sziikséges
koordinacidt ¢s kommunikaciot.

Megjegyezziik, hogy amennyiben a vendégéjszakak szamanak novelésével szemben a
nyujtott szolgaltatdasok hozzdaadott értékének novelése révén a turizmus a jelenleginél
kisebb kornyezeti és tarsadalmi terhelés mellett is tudja névelni erejét. Ez esetben,
mivel modosabb célcsoportokat céloz meg, a gazdasagi helyzet ingadozdsa esetén
nem csak kornyezeti, hanem gazdasagi szempontbdl is fenntarthatobb lehet, mint az
alacsony koltségii de nagy vendégszamu tomegturiznus — ahogy azt a magas
mindségii szallasok legutobbi valsag idején megmutatkozott elonye is megmutatta.
Emberi eréforras: minden egyes teriileten az elsddleges kihivas, hogy a lehetd
legjobb embert sikeriiljon megnyerni, megtalalni az adott feladatra, a meglévoket
fejleszteni, illetve a nemzetkozi versenyben képzett szakembereket itthon tudjuk
tartani. A képesség-, és készségfejlesztés dontd jelentéségli, és minden sikerességet
alapjaiban meghatarozo jellemzo. Ezért o©nallo prioritas-teriiletként kerdilt
megfogalmazasra.

Az energia-hatékonysagi célu fejlesztések hozzajarulnak ahhoz, hogy a megye
intézményei kornyezetileg fenntarthatobban legyenek tlizemeltethetéek. Ugyanakkor
olyan egyedi tevékenységek is megvaldsulnak — intelligens varostervezés, zold tavho —
melyek a megye egyediségét hivatottak tamogatni.

A Program nem kelloen épit az energiahatékonysagi fejlesztésekben rejlo gazdasagi
és tarsadalmi fejlodési potencidlra. A prioritas emellett meg sem emliti a megujulo
energiaforrasok ardanydnak novelését. Ezek azért gyengeségei a programnak, mert
ezzel csokkenti a teljes program dltal mas teriileteken okozott, novekvé kornyezeti
terhelés hatdsai csokkentésének mértékét, tovabbda, mert figyelmen kiviil hagyja,
hogy mekkora gazdasagfejlesztési potencial van az energiahatékonysdg és a
megujulok szélesebb korii elterjedésével a térségbdl ki nem aramldo, tehat valtozatlan

bevételek mellett novekvo gazdasdagi eroben, és a helyi munkahelyteremtésben rejlo
eredményekben. Ezen cél megerositését javasoljuk a készitok szamara.

»~AZ egészséges kornyezet program megvalositisa fontos a gazdasdgi természeti
értékek megdrzése, illetve a kornyezeti biztonsag javitasa, ami hozzajarul egy kedvezo
¢letmindség kialakitasahoz, illetve fenntartdsadhoz”.

A fenti mondatot javasolt nyelvtanilag pontositani. Fel kell hivnunk a figyelmet
arra, hogy a természeti értékek megdrzésének nem lehet az az elsédleges szempontja,
hogy az(ok) gazdasdgilag (vélhetéen) kizvetleniil hasznosithato(K), vagy sem. A
természeti értékek megorzése az ember, és az dltala teremtett tdarsadalmi
berendezkedés és gazdasdgi rendszer fennmaraddsdnak eldfeltétele. Ebben azoknak
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a kornyezeti elemeknek és természeti tényezoknek is fontos szerepe van, amelyek
kozvetleniil nem jelentenek gazdasagi hasznot. Szintén kiemelendo, hogy az
éghajlatvaltozas hatdsainak tompitasaban szintén kiemelkedé szerepe van és lesg
annak hogy a kornyezet elemei és a természeti értékek milyen dllapotban,
kondicioban vannak/lesznek. Ebben talan utoljara van/lesz lehetésége Vas
megyének ilyen nagysdgrendii EU-s fejlesztési forrdsokkal javuldst elérni — nem
csak kornyezetvédelmi, hanem ezt a szempontot is érvényesito gazdasdagi és
tarsadalmi fejlesztések révén — aminek a kihaszndlatlanul valo hagydsa jelentos
politikai, szakmai és tdarsadalmi felelossége a program készitoinek és a
dontéshozoknak.

A kozlekedés-fejlesztés a kiils6 ¢és bels6é elérhetoségek javitdsat szolgald
beavatkozasokra fokuszal.

A célbdl itt is hianyolhato az a szemlélet, hogy a mobilitast segité célok elérése a
fenntarthatosag szempontjait és a jelenlegi technologiai fejlesztési lehetoségek
szempontjait maximdlisan figyelembe véve valosuljon meg. Az EU a jelenleg
domindns, motorizdciora épiil0 mobilitassal szemben meg kivdanja erdsiteni a
fenntarthato mobilitasi modokat, hogy azok ésszeriien valaszthato alternativaként
hozzdjaruljanak a fenntarthato fejlodéshez. Emiatt az EU tamogatdsai egyre inkdbb
a kotott palyas és egyéb, az elobbivel alternativ megoldast kindlni tudo kozlekedési
méodokat preferdlja. Ezt javasoljuk a Program relevins, kozlekedési céljai kozott is
megjeleniteni.

A Program megnevezi Vas megye fejlesztésének horizontalis céljait, melyek minden
relevéans tevékenységet at kell hogy hassanak (amint az az el6z6 abran is lathato):

PowhdPRE

Fenntarthaté kornyezet- és tdjhasznalat

Barnamez0s teriiletek hasznositasa

Hétranyos helyzetli csoportok bevonasa (esélyegyenldség) a fejlesztésekbe
Korszerli informécids és kommunikacios technologidk (ICT) alkalmazéasa

A fenntarthato kornyezet és tajhasznalat a Program szerint ,,nem csak természeti
kornyezeti szempontbdl fontos, hanem olyan értelemben is, hogy elszakadva a
projekt-szemlélettdl folyamat-alapon is szemlélni kell a tevékenységeket,
hozzajarulva ahhoz, hogy ne csak impulzus-szerli jelzéseket adjon, hanem
rendszerszinten is 1€trej6jjon a tervezett érték. Minden tevékenységnek torekednie
kell a pénziigyi és szervezeti fenntarthatésagra, valamint arra, hogg/ hozzajaruljon a
kornyezeti karokozas mérsékléséhez vagy a kornyezet védelméhez™”.

A fenti értelmezésbdl kitlinik, hogy a készitdk kifejezetten felpuhitjdk a fenntarthatd
fejlodés fogalmat, amin beliil a kornyezeti fenntarthatosdg csak egy a harom
figyelembe veendd szemponthoz képest. Természetesen nem lehet vitatkozni a
fenntarthatosdg harmas szempontrendszere ellen, de mivel a program eleve
gazdasagfejlesztési és tarsadalmi megerdsitési céllal sziiletett, igy a kornyezeti

2 Az SKV készitdinek véleményét errdl a fogalomhasznalatrol 1d. kés6bb.
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fenntarthatosag érvényesitésének a legjobb modja lenne annak valodi horizontélis
¢rvényesitése.

Barnamez6s teriiletek hasznositasa, illetve a haszndlaton kiviil épiiletek, teriiletek
Ujrahasznositdsa a z6ld mezds beruhazasok helyett altalanossagban, lehetdleg a
program minden relevans elemében meg kell, hogy jelenjen.

Hatranyos helyzetii tarsadalmi csoportok bevonasa (esélyegyenldség) a
fejlesztésekbe, illetve a fejlesztések hatasainak szétteritése 1ényegi eleme kell, hogy
legyen a megvalositasoknak.

Korszerii informaciés és kommunikaciés technologiak (ICT) alkalmazasa, mely
soran biztositani kell az informécidoknak a hatranyos tarsadalmi csoportokhoz vald
eljutast, a horizontalis célok negyedik, szerves eleme.

A célrendszer egészét és a célrendszeren beliil a prioritdsok részleteit a kovetkezd abra
mutatja be.
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A Program bemutatja a kapcsolédast a koncepcié altal megfogalmazott atfogé célok és a
stratégiai program prioritasai kozott:

Foglalkoztatas Gazdasag Munkaeré Természeti, Periférian 1évd

bévitése teljesité- képzettségi kulturélis kistelepiilések
képességének szint n6velése eréforrasok leszakadas
javitasa hasznositasa meg-

akadalyozésa

Villalkozas fokuszu
gazdasag-fejlesztés

Elelmiszer
termelés

Energia-
hatékonysag

N D G|

Emberi eréforras
fejlesztése

PP N R

Egészséges
koérnyezet

i
.7
Turizmus
fejlesztés F T

Kozlekedés- ‘ ‘
fejlesztés o o

2.2. A program osszefiiggése mas relevans tervekkel, illetve programokkal

A megyei fejlesztési koncepcionak, majd a programnak az alabbi tervekhez, éagazati
koncepciokhoz kell illeszkednie:

Orszagos Tertiletfejlesztési Koncepcid (OTFK)

az Orszaggylilés és a Kormany altal jovahagyott és az egyéb agazati fejlesztési
stratégidknak az adott térségre érvényes vonatkozasai,

a hazai, az adott térséggel szomszédos, azonos térségi szintll térségek és/vagy kiilfoldi
kozigazgatasi egységek teriiletfejlesztési koncepcidinak és programjainak térségre
vonatkozo lizenetei,

az (az OTrT-vel Gsszhangban 4llo) megyei teriiletrendezési terv, amely magaban
foglalja a térséget ¢érintd kornyezetvédelmi, természetvédelmi és tajvédelmi
szabalyozasokat,

a térség megyei jogl varosainak (jelen esetben Szombathely) fejlesztési koncepcioi,

a térség hatalyban 1év6 egyéb agazati tervei, programjai,

Szombathely MJV IVS ¢és ITP dokumentumai, mint egyrészt részei, masrészt mint
onallo fejlesztési dokumentumok,

végiil, de legfoképpen az EU-val megkotott Partnerségi Megallapodds, €és az azt
kibonto, a jelen értékelés idején még nem végleges dgazati €s Teriileti Operativ
Programok.
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A megyei program stratégia céljai az alabbi Osszefiiggésben illeszkednek az orszagos szintli agazati
stratégiakkal, koncepcidkkal:

Stratégiai célok Orszagos, dgazati jellegii stratégiak, koncepciok

Nemzeti Kis- és Kozép-vallalkozas Fejlesztési Stratégia
Nemzeti Foglalkoztatasi Stratégia

Foglalkoztatas bdvitése Emberi Er6forras-fejlesztési Operativ Program
Gazdasagfejlesztési €s Innovacios Operativ Program
Teriilet- és Telepiilésfejlesztési Operativ Program

Orszagos ¢s regionalis Intelligens Szakosodasi Stratégia
(iInnovacid-0sztonzés)

Nemzeti Kis- és Kozép-vallalkozas Fejlesztési Stratégia
Nemzeti Foglalkoztatasi Stratégia

Gazdasagfejlesztési és Innovacids Operativ Program

A gazdasag
teljesitoképességének javitasa

Integralt Kozlekedésfejlesztési Operativ Program
Tertilet- és Telepiilésfejlesztési Operativ Program

o Nemzeti Kis- és Kozép-vallalkozas Fejlesztési Stratégia
Munkaerd képzettségi szint

. s Nemzeti Foglalkoztatasi Stratégia
novelése

Emberi Er6forréas-fejlesztési Operativ Program

Nemzeti Turisztikai Stratégia

Nemzeti Vidékfejlesztési Stratégia
Nemzeti Fenntarthato Fejlodés Stratégia
Nemzeti Energia Stratégia

Magyarorszag Meglijulé Energia Hasznositasi Cselekvési
Terve

Kornyezeti és Energiahatékonysagi Operativ Program

Természeti és kulturalis
er6forrasok hasznositasa

Nemzeti Videkfejlesztési Stratégia
Nemzeti Foglalkoztatasi Stratégia
Periférian 1év kistelepiilések | Nemzeti Fenntarthat6 Fejlodes Stratégia

teljes leszakadasanak Magyarorszag Megujulé Energia Hasznositasi Cselekvési
megakadalyozasa Terve

Tertilet- és Telepiilésfejlesztési Operativ Program

Vidékfejlesztési Operativ Program

A Program Osszeveti Vas megye célkitlizéseit a szomszédos megyék: Gyoér-Moson-Sopron,
Veszprém ¢és Zala megyék, valamint Burgenland programjainak célrendszerével. A
tablazatbol egyértelmiien kirajzolodik, hogy mely teriileteken van kozvetlen tartalmi
kapcsolodas a programdokumentumok atfogo céljait tekintve.
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Gyér-Moson-Sopron | Zala megye Veszprém megye  Burgenland | Vas megye
megye
Vallalkozas

Innovacio a Kis-, kdzép- Innovacio és
gazdasagban vallalatok és kutatas-

nagyvallalatok fejlesztés

aktivitasanak

élénkitése

Legjobb
mindségi
telephely

Human eroforras

Tarsadalmi Foglalkoztatas
depresszio bévitése
kezelése
felkészités a
munkara
A jovo Tarsadalmi
iparagait és a integracio
hagyomanyos
agazatokat
tamogat6 ru-
galmas képzé-
si rendszer
Gyér-Moson-Sopron | Zala megye Veszprém megye Burgenland | Vas megye
megye
Kornyezet
Kornyezet és
gazdasag
Kapcsolatok
Kohézios, Korszer, A térszerkezet
interregionalis elérhetd tudatos alakitasa,
kapcsolatok intézményi versenyképességet
struktira és segitd szerkezet-
szolgaltatas- fejlesztés, varos-
rendszer, egyen- | térségek Gsszehan-
l6tlenségek golt fejlesztése
csokkentése
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Fejlesztés

intézményrendszere
Egyiittmiikodés a
szomszédokkal
Vidékfejlesztés
Kisteleptilések
¢életképességé-
nek javitasa

A Program megallapitasa szerint Vas, Zala és Gy6r-Moson-Sopron megyék vezetdinek és
szakértdinek kozos egyeztetésén meghatarozasra keriiltek azok a tematikus teriiletek, melyek
mindharom megye szamara fontosak. A programok kozosen megfogalmazott 4 db.
célteriilete koziil harom is pozitiv kornyezeti hatasi:

1. Gyégyaszatban torténd tevékenységek Osszehangolasa, szinergia keresése — ami a
kornyezeti szempontbol nem kedvezd hatast k6zos témateriiletek koz¢ tartozik.

2. Elelmiszer-iparban torténd, azt megerdsiteni szandékozo tevékenységek — a
feldolgozottsag mértékének novelése és annak széles korben vald terjedése noveli a
fenntarthatosagot a helyi termékek helyben valé hasznositasaval, helyi munkahelyeket
teremt és tart meg, csokkenti a szallitdsbol eredd kornyezeti terheket. Negativ hatdsa
lehet a csomagolas, energiaigény novelése révén, amit megel6z6 intézkedésekkel kell
csOkkenteni. Ezt a hatdsat azonban meghaladja a pozitiv hatdsok mértéke.

3. Szelid turizmusban val6 egyiittmiikdés, a Raba, mint szervezd eré mentén — a szelid
turizmus jellegébdl adodoan kis kornyezeti terhelés mellett felértékeli a taji-,
természeti adottsagokat, ezzel érdekeltté téve a lakossagot azok megdrzésében.
Emellett szintén helyi munkahelyteremtd hatasu, ami csokkenti az ingadzés igényét és a
kozlekedési kornyezeti terheket. Mindemellett a szelid turizmus jellegénél fogva
egyidejlileg kisebb 1étszamot, kevéssé tomeg-turizmust céloz meg, ami miatt kisebb
teriletek miivelésbodl valo kivonasat, kisebb, de mindségi széllasokat, dsszességében
egyiddben kisebb, de az év sordn eloszldan mégis jelentds célcsoportot vonz be, igy a
kozosség szamara kisebb kornyezeti terhelés mellett is jelentds hasznos, megélhetést,
¢s helyben tartést biztosito fejlesztési teriilet.

4. Megujulé energiak teriiletén valo kooperaci6 — a CO2 kibocsatas csokkentését
eredményez6 megujulok hasznositdsa, helyi —munkahelyteremté ¢és helyi
jovedelemtermeld hatast is. A térségi egyiittmiikodés segitheti az innovacidk és a jo
megoldasok terjedését, U kezdeményezések kialakulasat. A meghjulokkal és az
energiahatékonysag novelésével (ami itt nem keriilt kelléen hangsulyozasra — pedig ez
elofeltétele a legtobb esetben a megujulok alkalmazasanak) emellett jelentds
mértékben csokkenti a térség altal megtermelt jovedelmek energiahordozokra valo
kidramlésat, igy ezzel a helyben tartott kiadassal jelentdsen noveli a keresletet, erdsiti
a helyi gazdasagot, noveli a felhalmozasok értékét.
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Szintén megallapitdsra keriiltek azok a tovabbi teriiletek, ahol a tevékenységek
Osszehangolasa sziikséges:

1. Kozlekedési fejlesztések, mind a kozut, vasut teriiletén

2. Kerékparos kozlekedés — mindharom megye szamara rendkiviil fontos, és
kezdeményezik, hogy elkiilonitett forradssal keriiljon a sziikséges infrastruktira
kiépitésre. Tovabbi fontos cél lenne, hogy ezek a szakaszok a megyék kozott hosszabb
tavon talalkozzanak, megteremtve az alternativ kozlekedés feltételeit.

3. Hatarmentiség — az orszaghatarok mindhdrom megye szamara szamos lehetdséget
rejtenek, ¢és ennek a potencidlnak a kihasznaldsa minden teriileti egység érdeke.
Kornyezeti szempontbdl torekedni kell az osztrak, fejlett kornyezettudatossagu
gazdasadggal ¢és rendszerekkel valo egyiittmikodés lehetdségei bdvitésére, a
lehetdségek kiaknazéasara. Kiilon megemlitendd, hogy Burgenland, ahogy Also-
Ausztria is, villamos energia igényét 100 %-ban, a teljes energiaigényét vizsgalva
pedig 50 %-ban meghjuld energiabol latja el magat, mar 2013 vége ota! E téren valo
egylittmiikodés eredményeként a hataros megyék kozvetitdi, hazai vezetd szereploi
lehetnek a komoly novekedés eldtt allo6 megujuld energetikai iparnak.

4. Kastélyok — minden megye esetében oOriasi lehetdséget rejtenek magukban a
kastélyaik. Tudatos, Osszehangolt programot érdemes alkotni a fejlesztésiikre és
revitalizaciojukra.

A megnevezett terilletek — a gyogyaszati tevékenységek Osszehangoldsa kivételével —
megtalalhatok a prioritdsok részletezésében, tehat valodi kapcsolddas van a programokban.
Vas megye szamara a stratégiai program végrehajtasa soran Ausztria és Szlovénia iranyaba
nagyszamu és tartalmas lehetdsége van.

A kovetkez6 tablazat a lehetséges kapcsolédasokat foglalja 6ssze (a tablazat a Programban

sem teljesen aktualis, abban az egyes intézkedések egy korabbi program vdaltozatot
titkroznek!):
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Burgenland Stajerorszdg Pomurje

1. Vallalkozas fokusza gazdasag-fejlesztés - hozzaadott érték novelése, nemzetkozi

Kezd&- és mikrovallalkozasok programja
Kis- és kozépvallalkozéi program X X
Nagyvallalati program

Jarmdipari és Mechatronikai program

IKT és Légiipari Beszallité program

Kreativipari Szolgaltaté program X
Fa- és Butoripari program

- A
bs

Szocidlis vallalkozasok programja X
Villalkozéi infrastruktira

2. Elelmiszer-termelés projektcsomag - Vas megyében a helyi élelmiszer-termelés és

Agrarvallalkozéi Centrum

Kdrnyezeti Kivalésagi Kézpont
Varostérségi ellatasi program
Varostérségi helyi élelmiszer program
Latvanyiizem program

3. Turizmus - Egészség, Mindség, Egyediség szempontjainak érvényesitése

Gydgyaszati fejlesztési program

bs
bs

Szelid turizmus tematikus program
Kulturalis és esemény turizmus
Nagyléptékii vizfellilet kialakitasa

- A
>
>

Gydgytermék fejlesztd centrum
Turisztikai koordinacié megvalésitasa

4. Energia-hatékonysagi Program - kdrnyezettudatos "Zold Vas megye"

Onkormanyzati épiiletek energetikai céli megujitasa

Kdzvilagitas megujitdsa program

Z6ld hé program

Smart city program X
Z5ld kozlekedési centrum X

5. Emberi Eréforras Fejlesztési Program - az egészséges életmad és a tehetségek

Egészséges ember program

Aktiv szabadid& program

Tehetségek programja

Képzés, oktatas program

Kreativ varos - KRAFT program X X
Alkonygazdasag centrum program X
Kdzbsségi terek program

Egyhazi program

Egészségligyi, szocidlis ellatas fejlesztése

Hivatali infrastruktira fejlesztése

6. Egészséges Kornyezeti Fejlesztések Program - az egészséges lakokornyezet, az

Szennyviz program X X
Hulladék-kezelési és hasznositasi program X X
Ivéviz ellatasi program

Telepiilési kbrnyezet fejlesztése program

Folyéviz menti terliletek fejlesztése program X X

7. Kozlekedés Fejlesztési Program - a megye kilsé és belsd elérhetéségének javitasa,

Megye kbzuti elérhetSségének javitasa program X X
Megye vasuti elérhet8ségének javitasa program X X X
Térségkdzpontok elérhetSségének javitasa

Intermodalis kdzlekedési csomdpontok kialakitasa

Alternativ meghajtasa kdzlekedési eszkozok beszerzése

Alsébbrendii utak karbantartasa, javitasa

Hatarmenti utak fejlesztése X X
Kerékparos kozlekedés fejlesztése X X X
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2.3. A valtozatok kozotti valasztas indokai, a valasztast alatamaszté vizsgalat rovid
leirasa.

A kornyezeti vizsgalat soran két alternativat vizsgaltunk:
1. A programban meghatarozott atfogd és stratégiai célok, prioritasok nem valdsulnak
meg (,,z€ro allapot”). A megye fejlédése a jelenlegi uton halad tovabb.
2. Megvaldsulnak a programban megjeldlt célok, prioritasok.

Az alternativak értékelését egy matrix segitségével tessziik attekinthetévé. A matrix egyik
tengelyén a kornyezeti tényezok talalhatok, a masik tengelyen a,,zér6 allapot” és mellette a
programban meghatarozott stratégai célok.

A matrix cellaiban szinnel és 0, — vagy + jellel jeleztiik, hogy az adott stratégiai cél elérése a
természeti tényezore milyen varhat6 hatassal lesz. Az X jel arra utal, hogy a hatas jelenleg
nem felmérhetd. Ez két ok miatt lehetséges (az okokat nem jeloltiik kiilon a matrixban):
1. A célhoz vezetd tevékenység ismert, de valamilyen okbdl nem lehet a kdrnyezeti
hatésra kovetkeztetni.
2. A cél eléréséhez vezetd ut nem ismert, a tevékenységek hidnyaban nem lehetséges
eldre jelezni a varhatd kdrnyezeti hatdsokat.

Az értékelési tablazatban a mddszertani tervezethez képest valtoztatast tettiink az értékelési
jelolésekben: bevezettiik a ,,0, +7 és ,,0, -,, értékelési jelolést. Ezekkel a jelekkel azt kivanjuk
érzékeltetni, hogy a varhatd zér6 hatds mellett valosziniisithetd enyhe pozitiv vagy negativ
hatéas is. Ez egyben jelzi azt is, hogy a megvaldsuld tevékenységek tovabbi erdsodése vagy
mennyiségi ndvekedése milyen direkt hatassal lesz az adott kdrnyezeti tényezdre.

Az Osszefoglald matrixnak elkésziilt egy szoveges értékeld kibontdsa is, ahol stratégiai

célonként kiilon vizsgalva az egyes kornyezeti tényezoket, a hatdsok széveges az eldre
jelezhet6 hatasok nagysagat és bekovetkeztiik valosziniiségét is jeleztiik.
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3. A program, valamint a valtozatok megvaldsitisa kornyezeti
hatasainak, kovetkezményeinek feltarasa

3.1. A Program céljainak osszevetése a Program szempontjabol relevans nemzetkozi,
kozosségi, orszagos vagy helyi szinten Kitiizott kornyezet- és természetvédelmi célokkal

A Program atfogd, stratégiai ¢és horizontalis céljai kozott is helyet kapott a kdrnyezet- és
természetvédelem. Ezen vonatkozasok, amint azt a 2.2. alfejezetben bemutattuk, illeszkednek
a hazai és nemzetkozi tervek, programok, stratégidk célkitlizéseihez, de legalabbis nem
mondanak ellent annak. Sok olyan kornyezetvédelmi célkitlizés is talalhaté azonban a vizsgalt
stratégiak, programok kozott, amelyek nem jelennek meg a Vas Megye Stratégiai
Programjaban.

A Nemzeti Energiastratégia 2030 c. dokumentum megvalositando célként nevezi meg a

(D) a teljes ellatasi €s fogyasztasi lancot atfogd energiahatékonysagi intézkedéseket;

(1) az alacsony CO2-intenzitasu — elsédlegesen megujuld energiaforrasokra épilé —
villamosenergia-termelés aranyanak novelését;

(IIT) a meghijuld és alternativ hétermelés elterjesztését;

(V) az alacsony CO2-kibocsatasu kozlekedési modok részesedésének novelését.

A Nemzeti Energiastratégia végiil az Atom — Szén — Zo6ld energiahordozokra €piild, hosszi
tava stratégiat vazolja fel, ahol a szénnel kapcsolatban a tiszta-szén technologidkra épit.

Ezek koziil Vas megye Stratégiai Programja 2014-2020 érintdlegesen, illetve attételesen
emliti meg a célok kozott az I-t és a IV-et, a II. és III. nem szerepel a célok kozott. A
horizontalis célok kozott azonban a koncepcioban megfogalmazott észrevételeink ellenére sem
szerepel sem az energiahatékonysag, sem a zoldenergiak érvényesitése — holott minden, még a
,szoft” jellegii fejlesztések is energiaigényesek, igy ezen szempont érvényesitésére jo
lehetoség kinalkozik.

Magyarorszag Megujulé Energia Hasznositasi Cselekvési Terve rogzitette hazdnknak az
EU felé tett vallalasat, miszerint a megujulok ardnyat a teljes primerenergia felhasznéalasan
beliil 14,65 %-ra emeljiik, 2020-ig bezaréan. A Cselekvési Terv rogziti a jelen helyzetet, a
valtozas lehetséges irdnyait, a konkrét teenddk szakmai irdnyait, és megfogalmaz mindehhez
id6aranyos és tertiletileg is differencialt preferalt irdnyszamokat. Ezek k6zott a biomassza, €s
a napelemek hasznositasa mellett, a Szombathelytdl keletre 10-15 km-re kezd6d6 zonatol a
geotermikus energia lehet szamottevd. Jelenleg nem kedvez ugyan a szabalyzds a
szélenergianak, de amennyiben a Partnerségi Dokumentum utan a KEHOP tervezete is
véglegesedik, és az fejleszti a haldzatot a nagyobb rugalmassag iranyéaba, gy a megye keleti
sikja, a Véptdl Sarvarig tartd északnyugat-délkeleti irdnyban tovabbi jelentds szélerémii
kapacitasok letelepitését teszi lehetévé. Az orszdg masodik legjobb szélcsatorndja huzodik
ugyanis ezen a teriileten, ami a Mosonszolnoki térség utan a jovOben tovabbi mintegy 50-100
MW névleges kapacitas letelepitését tenné lehetove.

A Nemzeti Kornyezetvédelmi Program III. 2009-2014
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Magyarorszag kdrnyezetpolitikai céljainak és intézkedéseinek atfogo keretét a 6 évre sz616
Nemzeti Kornyezetvédelmi Programok sora jelenti. A Program kidolgozéasardl, céljardl,
tartalmarol és megvaldsitasarol a kdrnyezet védelmének altalanos szabalyairol sz6lo 1995. évi
LIl torvény rendelkezik. Az orszdg fenntarthatd fejlodési palyara vald atallasat kivanja
sajatos eszkozeivel eldsegiteni. A kornyezeti szempontok €s Osszefliggések megjelenitésével,
a tarsadalmi ¢és gazdasagi lehetOségekkel 0Osszehangolt, sziikséges intézkedések
meghatarozasaval rendszerbe foglalja a kornyezet védelmére iranyul6 célokat és feladatokat.
Az NKP III. atfogdé céljai:

A telepiilési élet- és kérnyezetmindség javitdasa, a kornyezetbiztonsag erositése

* C¢l az emberhez mélto, kiegyensulyozott, egészséges ¢€let kozvetlen kornyezeti feltételeinek
biztositdsa. Ezek kozé tartozik a kornyezet-egészségligyi feltételek teljesiilése, a magas
szinvonalu kornyezeti infrastruktara, a telepiilés, a lakohely épitett és természeti elemeinek
megfelel6 aranya, minésége és 6sszhangja, valamint a kérnyezetbiztonsag javitasa. Ez utobbi
az ¢élet- és vagyonbiztonsag szempontjait is figyelembe véve kiterjed a sz€lsdséges természeti
folyamatok és természeti katasztrofdk (pl. arvizek, szélviharok, foldrengések, erddtiizek)
elorejelzésére és karainak csokkentésére, valamint az ipari balesetek, technologiai eredetii
katasztrofak (pl. vegyi balesetek) megel6zésére és karcsokkentésére.

Természeti eroforrasaink és értékeink megorzése

* Ezen atfogo cél a természeti eréforrasokkal vald takarékos gazdalkodas kialakitasara, a
kornyezet-szennyezés megeldzésére, a terhelhetdség / meghjuld képesség figyelembevételére
éplilé fenntarthaté hasznalat megvaldsitdsara iranyul. Kiemelt figyelmet kap a természeti
értekek, Okoszisztémak védelme, az életkdzosségek miikodOképességének megdrzése, a
biologiai sokféleség csokkenésének megallitasa.

A fenntarthato életmod, termelés és fogyasztas eldsegitése

* A fenntarthat6 ¢életmad, fogyasztas és termelés egyiittesen biztositja a tarsadalmi-gazdasagi
fejloédés és a kornyezetterhelés szétvalasat, azaz, hogy a lakossag novekvé jolléte csokkend
kornyezetterhelés mellett legyen biztosithatd. A fogyasztdoi magatartds megvaltozasa, a
kornyezeti szempontbdl fenntarthatobb, organikus termékek és szolgéltatasok felé torténd
elmozdulas keresleti oldalrol erbsiti meg a termeléi folyamatok ,,fenntarthatésaga™ iranti
igényt. A fenntarthatd termelés forrastakarékos (beleértve az anyag-, a viz-, a teriilet-, a
termo6fold- és energiahasznalatot, az ujrahasznalhatosag és a tartossdg tervezését, az
anyagciklusok korfolyamatta zarasat); csokkenti a kornyezetre gyakorolt karos hatasokat
(kibocsatasok ¢és hulladékok minimalizaldsa, a megujuld eréforrdsok fenntarthatdé mértékii
hasznalata); noveli a termékek €s szolgaltatasok értékét a fogyasztok szamara.

A Nemzeti Fenntarthaté Fejlodési Stratégia (NFFS) atfogd céljai kozott az alabbi
kornyezeti elemek szerepelnek:
- Természeti er6forrasok: A kornyezeti eltartoképességet mint a gazdalkodas korlatjat
kell érvényesiteni.
- Biodiverzitds, megjuld természeti erdforrasok: Az Europdban egyediilallo
fajgazdagsag fenntartasa, a taj €s a természeti értékek megdrzése, az dkoszisztéma-
szolgaltatasok kimeritésének megakadalyozasa sziikséges. Fontos cél a talaj
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termoOképességének fenntartdsa, a természetes teriiletek beépitési sebességének
csokkentése, a fenntarthatd hozamon alapuld gazdéalkodas a megujuld eréforrasokkal.
- Az embert éré kornyezeti terhelések csokkentése: Az emberi egészséget ¢&s
¢letmindséget veszélyeztetd kibocsatasokat korlatok kozott kell tartani, azokat
megfeleléen szabalyozni sziikséges.
- Nem megujuld természeti eréforrasok: Sziikséges az ésszerll, beosztd gazdalkodas az
asvanykincsekkel és az energiahordozokkal.
Vas megye Stratégiai Programja 2014-2020 érint6legesen, attételesen foglalkozik az itt
felsorolt célokkal (pl. megujuld energiaforrasok, energiaellatdé rendszerek hatékonysaganak
novelése, kornyezeti allapot javitasa, vagy éppen barnamezds fejlesztések erdsitése, vagy a
varosok karos szétteriilésének megeldzése), de nem olyan atfogd értelemben és mélységben,
mint az NFFS. Kozvetleniil nevesitve egyik NFFS-cél sem szerepel a Programban.

Az Orszagos Hulladékgazdalkodasi Terv (OHT) 2014-2020 Cselekvési és Megeldzési
Programjanak bonyolult, dsszetett célrendszerébdl a hulladék-tjrahasznositas még szerepelt
célként a Vas megyei koncepcioban. A Program azonban hulladékgazdalkodasi kérdésekkel
egyaltalan nem foglalkozik, ilyen célok attételesen sem felismerhetdk benne.

A Nemzeti Eghajlat-valtozasi Stratégia f6 cselekvési iranyai:
e az energiafelhasznalds, illetve az éghajlatvaltozasért felel6s gazok kibocsatasanak
csokkentése, novekedésiik megeldzése;
e az ¢éghajlatvaltozds hatdsai elleni védekezés, a kovetkezményekhez vald
alkalmazkodas;
e az éghajlatvaltozas tarsadalmi tudatositasa, a klimatudatossag erdsitése.

A megyei Programban nem jelenik meg az éghajlat-valtozasi szemlélet, nincs
kozvetleniil vagy kozvetetten erre iranyulo célkitiizés. Ez annak ellenére is jelentds
hidnyossag, hogy a TOP keretét tekintve a klimavaltozas elleni célnak vald megfelelés nem
elsddleges elvaras. Az EU ugyanakkor az egyik f6 céljaul tiizte ki a klimavéaltozés elleni
fellépést, és Magyarorszagnak is teljesitendd kotelezettségei vannak e téren, aminek
teljesitését igy a Vas Megyei Program csak kevéss€, kizardlag az energiahatékonysag és
megujulok hasznélata aranyanak novelésén keresztiil szolgalja — aminek mértéke ma nem
ismert. Az éghajlatvaltozads megel6zése és az alkalmazkodas céljai ugyanakkor a megye
szamara is fontosak, elég csak a kozelmult extrém csapadékaira, vagy hdémérsékleti
sz€lsdségire gondolni. A figyelembe vétel lehetdségét kindlja a nagy vizfeliiletek program
elemének tudatos fejlesztése és bovitése a zadportarozas iranyaba.

A Magyarorszag Nemzeti Reform Programja 6t kulcsteriiltet azonosit:
o foglalkoztatas;
o K+F+I;
e klimavaltozas €s energiahatékonysag;
e oktatas;
e szegényseg.
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A Kulcsteriiletek koziil a klimavaltozas nem, az oktatas és a szegénység attételesen, a tobbi
teriilet direkten nevesitve megjelennek a Program prioritasai kozott.

A Szlovénia-Magyarorszag Hatiron Atnyilé Egyiittmiikodési Program 2014-2020
tervezése sajnos még mindig nincs annyira eldrehaladott allapotban, hogy érdemben vizsgalni
lehetne annak kornyezeti tartalmu célkitiizéseit.

Az Ausztria-Magyarorszag ETE Program tervezése viszont a véglegesitésnél jar, igy az ott
tervezett prioritdsokkal Gssze lehet vetni a Vas megyei koncepciot. A kornyezeti vizsgalat
szempontjai alapjan az osztrak-magyar program kornyezet iranti elkotelezettsége sokkal
komolyabbnak tlinik. A célkitlizések vagy egyértelmiien kornyezetvédelmi-fenntarthatdsagi
tartalmtiak (6. célkitiizés: Kornyezetvédelem és az energiahatékonysag novelése, valamint 7.
célkitiizés: A fenntarthatd kozlekedés elterjesztése és a fO infrastruktura-haldzatok sziik
keresztmetszeteinek megsziintetése), vagy igen kevés kornyezeti kockazatot jelent a
megvaldsitasuk (3. célkitlizés: KKV-k versenyképességének novelése, és 11. célkitlizés: Az
intézményi kapacitasok és a kozigazgatas hatékonysaganak novelése).

Végezetiil vessik 0Ossze a Programot a tervezés alapjdul szolgalé Vas Megye

Teriiletfejlesztési Koncepcidjaval is. A Koncepcid célkitlizései kozott a kornyezetvédelmi

alapvet6 céljai koziil az aldbbiak szerepelnek:

- az atfogd célok kozott szerepel a természetvédelmi és kulturdlis eréforrasok fenntarthatd
hasznositasa;

- a stratégiai célok kozott szerepel a természeti eréforrdsok fenntarthaté hasznositdsa, ezen
belil a megljuld energidk hasznositisa és az energiafelhasznalas racionalizaldsa, a

kornyezeti allapot javitasa a hulladék-Gjrahasznositds rendszerének megszervezésével, a

csatorndzas kiterjesztésével ¢€s ar- és belvizvédelmi beruhdzasokkal, a vizikozmii-

rendszerek rekonstrukcidja, és a megye folyovizhalozata allapotanak megtartsa és javitasa;
- aprioritasok kozott az Egészséges kornyezet fejlesztése.

A valamennyi célteriiletre vonatkoz6 horizontalis célok kozott is megjelennek az alabbi
kornyezetvédelmi tartalmtak:

- fenntarthat6 kdrnyezet- és tajhasznalat,

- barnamezds teriiletek hasznositasa.

A Program ezeket a célkitiizéseket csak részben vette at, emiatt horizontalisan és vertikalisan
egyarant gyengén jelenit meg kdrnyezettudatossagot, kornyezetvédelmi vagy fenntarthatosagi
elveket.

Altalanossagban azt mondhatjuk, hogy a relevans teriileti és nemzeti tervek, programok
kornyezeti célkitiizései kozvetleniil nem jelennek meg a Programban. A Program tobb célja
azonban hozzajarul a fenti nemzeti tervek, programok céljai megvaldsulasahoz. A megyére
jutdé forrasok nagysdgrendje miatt azonban kijelenthetd, hogy a nemzeti programok
megvalosuldsa alapvetéen nem a megyei program alapjan érhetd el, ahhoz csak kisebb
mértékben tud hozzajarulni.
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3.2. Kornyezetvédelmi célok és szempontok megjelenése, illetve figyelembevétele a

programban

A Program az 1.3 fejezetben, a Vas Megyei Tertiiletfejlesztési Koncepci6 SWOT analizisének
kovetkeztetései koziil az alabbi kdrnyezeti szempontokat szerepelteti:

Természet, kornyezet

Erésségek Kihivasok
erddsiiltség, csokkend mezOgazdasagi
r r . @ @ Természeti
védett természeti teriiletek, tertilet, értékek -
termal- és gyogyviz, talajviz szennyezddés, termal, erd6 -,
bi e o Z ivovizbizi és csokken6
iomassza, szélerémiivek, sériilekeny ivovizbazis, agrar-teriilet
arvizvédelmi beruhazasok, tovabbi ar- és belvizveszély
épitett orokség

Kornyezeti infrastruktura

Erosségek Kihivasok

szelektiv hulladékgyijtés, -kezelés, vizmindség biztositésa, korszerti
energiaellatas - megljuld energidk szennyvizkezelés, telepiilési szilard hulladék-
hasznositasa lerako, illegalis lerakok megsziintetése

Kiilso hatdsok

Erosségek Kihivasok

kornyezettudatossdg erdsddése, az 1-25 1) energiaellatasi megoldasok,
lakos-egyenértéknek  megfelelé  egyedi = egyre szélsdségesebb idbjaras, osztrak
szennyvizkezelési rendszerek kiépitése, munkaerdpiac elszivo hatasa
egeszségtudatossag novekszik

A koncepcio horizontalis céljai kozott a Fenntarthatd kornyezet- és tajhasznalat és a
Barnamez0s teriiletek hasznositasa szerepelt, jo irdnyt adva a kés6bbi programozésnak.

Fontos kiilonbséget tenni a fenntarthatésag sokszor altalanossagban hasznalt
megkozelitése és fenntarthaté fejlodés alapértelmezése kozott. A fenntarthatésag
altalanos tartalmu fogalom, barmilyen tevékenységre vonatkoztathatd, akar pénzigyi,
munkavégzési, jogi, természeti, id6jarasi szempont is lehet az. A fenntarthaté fejlodés ezzel
szemben ,kielégiti a jelen sziikségleteit anélkiil, hogy csokkentené a jovendd generaciok
képességét arra, hogy kielégitsék a sajat sziikségleteikets”. A fenntarthato fejlodés egyiitt
vizsgalja és kezeli a természet, a tarsadalom és a gazdasag erdsségeit és gyengeségeit, €l a
lehetéségeikkel és szamol a rajuk leselkedd veszélyekkel. A fenntarthaté fejlédés tehat a
kornyezet, a tarsadalom és a gazdasag érdekeinek hosszu tavu egyensulyara torekszik.

Fontos ezek alapjan, hogy a horizontalis elvek kozott ne az altalanos fogalom, hanem a
specifikus, kornyezeti-tarsadalmi-gazdasagi vonatkozdsokat egyszerre hordozd kifejezés
jelenjen meg. Ez azért is fontos, mert a Teriilet- és Telepiilésfejlesztési Operativ Program a
horizontalis elvek k6zo6tt szOhasznalatban is, és tartalmilag is a fenntarthaté fejlodést nevezi

3 Brundtland-jelentés, ENSZ 1987.
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meg mint a programokban, projektleirasok elokészitésében, palydzatok kivalasztasaban és
projektek megvalositasaban megmutatkozo szemléletet”.

A fenntarthatosag kifejezés tobb helyen is szerepel a programban, mindenhol az el6bb emlitett
altalanos értelemben”.

Az atfogé célok kozott a Természeti és kulturdlis erdforrasok fenntarthatd kozvetleniil, a
tovabbi cél pedig kdzvetve érinti a kdrnyezet allapotat.

A prioritasteriiletek kozott megjelennek a kornyezet védelmét szolgald realis, fontos
programpontok. Ilyen elssorban az ,,Energia-hatékonysag”, illetve az ,,Egészséges kornyezet
a magas ¢letmindség segitéséért”. Kornyezetileg pozitiv iranyu valtozast eredményezhet az
,Elelmiszer-termelés a helyi élelmiszer ellatas és agrarvallalkozas Osztonzésére”. Ez a
prioritasteriilet ugyanis azokat a helyi vallalkozasokat és kezdeményezéseket kivanja
tdmogatni, amelyek az altaluk okozott kdrnyezeti hatasokhoz kozel helyezkednek el, igy a
kozvetlenebb érintettségiik miatt felelésebb viselkedés jellemzi azokat, tovabba szdmon
kérhetdségiik is jobb. A pozitiv kdrnyezeti hatas ugyanakkor csak akkor realizalodik, ha a
megvaldsitas soran az arra valo torekvés a teljes folyamatban érvényesitésre keriil.

Osszegezve azt mondhatjuk, hogy a Program a céljai kozott a kornyezet fenntarthat6
hasznalatat szerepelteti, de azt csak olyan szinten teszi, amit a jogszabalyok és a
programozasi kdornyezet minimalis szinten elvar, illetve az nem latszik, hogy szervesen
hogyan épiil be horizontalis elvarasként a gazdasagfejlesztési, legkomolyabb kornyezeti
kockazati intézkedések megvalodsitasa elvarasai kozé.

Hianya a Programnak, hogy nem latszik beldle, hogy a gazdasagi és tarsadalmi célok
elérését hogyan kivanja a fenntarthato fejlddés elve szerint megvalositani, hogy érvényesiti
ezt a megfogalmazott horizontalis céljat? A minden valdsziniiség szerint utols6 7 éves, olyan
fejlesztési ciklusban igy kisebb esélye marad Vas megyének arra, hogy hosszii tavon is
versenyelonyt biztositd, fenntarthatdé megoldasokra alljon 4t Ugy a gazdasdgaban, mint
tarsadalmi miikodésében. Mikoézben a vildgon ez elektromos jarmiipar, a megujulo
energetika, illetve sok mas, a CO2 kibocsatas csokkentését megcélzd innovacio terjed el, és
jelenti a jovo gazdasdgénak legfobb huzoderejét, a Program a megyei gazdasagfejlesztés
céljaiban ezt lényegében figyelmen kiviil hagyta. Meglatasunk szerint ezzel nagy lehetdséget
hagy ki a megye, hogy a zold és kék gazdasag meghonositisa ezen program keretében
megtorténhessen.

4 Hozza kell tenni, hogy a TOP szovege is felvaltva hasznélja a fenntarthatosadg és a fenntarthatod
fejlodés kifejezéseket, ugyanakkor a tartalombdl egyértelmiien kideriil, hogy a fenntarthatd fejlodés
fogalmarol van szo.

> Az. 5. fejezetben az oldalszéli cimszavak kozott raadasul gy szerepel a kifejezés, hogy a szvegben
nincs ra utalas.
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3.3. A program céljainak egymas kozti, illetve a relevans tervek, illetve programok (2.2.)
céljaival valo konzisztenciaja kornyezeti szempontbol

A Program céljai, prioritasai €s a tervezett konkrét projektek kornyezeti szempontbdl nem
egységesen keriiltek kidolgozasra. A célok kozott a kifejezetten gazdasagfejlesztési céluak
nem szolgaljak kelléen egyértelmlien a zold- és kék gazdasdg terjedését. A kdrnyezeti
szempontot igy a horizontalis céloknak kell majd biztositania — ami viszont egyetemleges, igy
érvényesitése nagy fontossagu lesz.

Az egyes célok ¢és prioritasok kozott, a kornyezeti szempont érvényesiilését a Stratégiai
Programban szerepld abra alapjan is értékelhetjiik.

Természeti és Periférian lévé
A foglalkoztatas A gazdasag Munkaerd kulturalis kistelepiilések teljes
szinten tartdsa és teljesitéképességéne képzettségi eréforrasok tarsadalmi-gazdasagi
bévitése k javitasa szintjének javulasa fenntarthaté leszakadéasanak
hasznositésa megakad3lyozésa
Vallalkozas fékuszi
gazdasag-fejlesztés xx X xx X
Elelmiszer-termelés XXX X KX XXX
Turizmus X X XXX XXX
Energia-hatékonysag XXX
Emberi Er6forras Fejlesztés XXX XXX XXX X
Egészséges Kornyezeti
szleszt:sek Y X o XX
K&zlekedés Fejlesztés XXX X XXX

Amint a gazdasagfejlesztés, és a Kozlekedés-fejlesztés és a Természeti erdforrasok
hasznositasa 0sszefliggésében a tervezok is jelzik, itt az Osszefliggés alacsony szintli — azaz
nem hasznaljuk ki a XXI. szdzadban a legkomolyabb {izleti lehetdséget kinald
kornyezettechnologidk fejlesztése lehetdségét. Az emberi erdforras-fejlesztésnél nem is
talaltak még a tervezok sem ilyen Osszefiiggést. Ami annak fényében kiilondsen hianyzik,
hogy a kornyezettudatossag fejlesztésével lehet talan a legkisebb koltséggel a legkomolyabb
eredményt elérni a fenntarthatosag felé vezetd Uton (példaként: az energiafogyasztastunk a
szakirodalom szerint 8-15 %-kal csokkenhet mindennemii beruhazas nélkiil — csupan a
tudatos energiahasznalat mellett izemeltetett jelenlegi rendszerekkel).

A megvalodsitas modjatol fiiggd, esetleges inkonzisztencia az alabbi prioritasi teriileteken
fedezhet¢ fel:

- az ipari egylittmiikodések, fejlesztések pozitiv fenntarthatdosdgi hatdssal lehetnek a
helyi foglalkoztatottsagra, a mobilitas fenntarthatobba valasara — de ha ez energia-
igényes, nagy zoOldmezOs beruhazas-igényli, esetleg elsdsorban tengelyen torténd
szallitast igényld fejlesztéseket general, ugy a hatdsok fenntarthatosagi szempontbol
Osszességeében negativak lesznek.

- A program KKV fejlesztési céljai koziil az iparteriiletek alapinfrastruktira fejlesztése
okozza legkomolyabb kockazatot, hiszen megvaldsitasa altalaban is, de konkrétan,
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Sopte, Szombathely és Gencsapati térségében természeti teriiletek potencialis
kivonasaval jar egyiitt. Ennek sordan nem fogalmaz meg a program sem a karos
hatasokat minimalizalo, sem azokat kompenzalo intézkedéseket.

- A kozlekedési célokkal kapcsolatosan jelentkezd Orok ellentmondas a gazdasagi-
tarsadalmi és a kornyezeti célok kozott itt is megtalalhato.

- a foglalkoztatas-intenziv mezdgazdasadg sok esetben az intenziv és nem extenziv
mezOgazdalkodasi moddokat preferalja — példaul foliasatras, vagy épp vissza nem
sajtolt geotermikus energidval fiitott liveghazas kertészetet (de tobb mas példa is
felhozhato lenne allattartasban, szantofoldi, kertészeti kulturakban egyarant). Annak
érdekében, hogy a kornyezeti hatdsa egyértelmiien pozitiv legyen, sziikséges lenne
ennek tartalmi pontositasa. (A geotermikus energiafelhasznalds ma mar visszasajtolas
nélkill lehetséges a mezdgazdasagi felhasznalds esetén, ami pozitiv energetikai
eredményei mellett a kdzvetlen kornyezet felszini és felszin alatti vizei, és talajai
esetén helyrehozhatatlan soterhelést, esetleg mérgezést, és/vagy a kornyezd felszini
vizek héterhelését eredményezi!).

- a Program céljai kozott megnevezett belvizvédelmi beruhazasokkal kapcsolatban
hangstlyozandd, hogy a tervezési fazisban nagyon erdsen figyelembe veenddek a
természetvédelmi szempontok, hiszen a belvizelvezetés at nem gondolt megvalodsitasa
a szarazodas ¢és egyéb masodlagos hatasok miatt a természetvédelmi szempontbol

crer

A 2.2 pontban vizsgalt tervekkel, programokkal kapcsolatban ugyanez a neutralis viszony
nevezhetd meg: a Vas megyei Program bar gyengén, de illeszkedik azok céljaihoz, kdrnyezeti
inkonzisztencia nem jelentkezik.

Osszegezve: a program céljai és tartalma, tovabba kapcsolodd programokkal vald
Osszefliggései kornyezeti szempontbol nem épitenek eléggé a magas szintli kornyezeti célok
konzisztens megjelenitésére, ezzel komoly lehetdséget veszitve el megyei szinten a zold- €s
kek gazdasagra valo atallas felgyorsitasa tertiletén.

Ugyanakkor kirivo inkonzisztencia is nehezen allapithatd meg, legalabbis a célrendszer
szintjén. A {0 kockézatot ezen lehetdség elvesztésén til a természeti teriiletek miivelésbodl
valo kivonasa, a ,,sealing” fogalommal is illetett beépitése jelentheti.

29



3.4. A jelenlegi kornyezeti helyzet relevans, a programmal osszefiiggésben 1évo
elemeinek ismertetése

3.4.1. foldrajzilag lehatéarolt tervezési teriilet esetén, illetve, ha a hatasteriilet foldrajzilag
lehatarolhatod, a teriilet azon kornyezeti jellemzdinek azonositdsa, amelyeket a program
megvalositasa valdszintileg jelentdsen befolyasol

Mivel megyei szintli programalkotasrdl van sz6, a kdrnyezeti vizsgalat Vas megye teljes
foldrajzi teriiletét érinti. Bar Szombathely Megyei Jogli Varos fejlesztésének tervezése nem
tartozik a Program feladatai kozé, foldrajzilag és gazdasagi-tarsadalmi kapcsolatrendszere
okédn a megye nem értelmezheté Szombathely nélkiil, ezért a kornyezeti elemzésben és a
vizsgalatban Szombathely is szerepel.

Vas megye kornyezeti jellemzdinek, a Program megvalositasa altal érint(het)ett tényezdinek
részletes és teljes leirasat Vas Megye Tertiiletfejlesztési Koncepcidjanak SKV jelentésének
3.4.1. pontja tartalmazza. Mivel a Koncepcio és a Program kornyezeti vizsgalatanak elvégzése
kozott 3-4 honap telt csupan el, feltételezhetjiik, hogy nem tortént olyan valtozéas, ami
indokolna a fejezet jrairdsat. A tovabbiakban a megye kornyezeti tényezdivel kapcsolatban a
Koncepcid helyzetelemzésére tamaszkodunk, illetve hivatkozunk.

3.4.2. A kornyezeti allapot egyéb jellemzdinek leirdsa (eltartoképesség, terhelhetdség)

A Program készitésének modszertana nem koveteli meg, hogy a kornyezet allapotit a
dokumentum szamba vegye. A Koncepci6 SWOT elemzésének kiemelései biztositjak a
dokumentumban azt a részt, ami a kornyezeti allapot {6 erdsségeit és gyengeségeit ide citalja.

A megye kornyezeti allapota — a Program dokumentumatol fliggetlen forrasok alapjan - tag
értelmezésben jonak, stabilnak mondhato, de ez nem jelenti azt, hogy allapotvaltozas nélkiil
viselne el novekvé mennyiségili vagy gyakorisagi kornyezeti terhelést. Az erdok ardnya az
orszagos atlag feletti, ahogy a felszini és felszin alatti vizek terén is kiemelkedd a megye
adottsdgai Mivel a kornyezetvédelem ¢€s a fenntarthatdsag szemszogébdl a cél a kdrnyezet
allapotanak javitdsa, és nem pusztan a romlés elkeriilése, ezért nem elegendd azt vizsgalni,
hogy meddig terhelhetdé a kornyezet - mar csak azért sem, mert egyre gyakrabban
tapasztalhat6 a hirtelen katasztréfa, havaria®.

A megye foldrajzi teriiletének biologiai eltarto-képessége megfelel a terhelésnek, nem
mutatkozik az optimalison tilmutat6 terhelés.

® Azaz amikor a folyamatos terhelést egy ideig elviseld természeti tényezé egy ponton hirtelen az
addigi mennyiségi valtozas helyett mindségi valtozast mutat, és varatlan, elére nem jelezheté negativ
jelenségek 1épnek fel.
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3.4.3. A fennallo kornyezeti konfliktusok, problémak leirdsa és mindezek varhato
alakulésa, ha a program nem val6sulna meg

Az alabbi, az altalanos helyzethez képest kiemelt fontossaghi kornyezeti konfliktusok
azonosithatok a megyében’:

l. Ivovizzel kapcsolatos problémak:

a) Koszeg varos vizellatasaban jelent6s szerepet tolt be a Roti-volgyi sériilékeny
vizbazis. A GyoOngyds-patak azonban elontéseivel erdsen veszélyezteti a
vizmitelep belsé teriiletét, ¢s ezaltal a vizbazis egészét. Koszeg
ivovizbiztonsaga szempontjabol nagyon fontos lenne a Gyongyos-patak meder
allapotanak helyreéllitasa, Kkitisztitdisa ¢és a tovabbiakban folyamatos
karbantartasa.

b) 7 ivovizellatdé korzetben még nincs megoldva az ivovizmindség javitasa, ezt
2015. jan. 30-ig meg kell oldani.

Il. Szennyvizzel kapcsolatos problémak:
A megyében jelentds a szama azoknak a 2000 LEE méretet el nem érd
telepiiléseknek, amelyeken az EU szabalyok szerint nem kotelezd a
csatornahaldzat kiépitése. Ez azonban nem menti fel a telepiiléseket az alol, hogy a
szennyvizkezelésiiket megoldjak, egyuttal mas, nagyobb telepiilésekhez hasonldéan
joguk van az egészséges kornyezethez is, amit az allamnak kell biztositani

szamukra. A kistelepiilések szennyvizkezelésének megoldasa tobbféle lehet: a zart
gyljték szippantasa, egyedi kisberendezések alkalmazasa, és gazdasdgossag esetén
akar a szennyvizcsatorna gytijtéhalozat kiépitése és 6nallo tisztitora, vagy kozeli,
szabad kapacitasu tisztitora valo rakotése. A gondot az jelenti, hogy ezen
telepiilések, mivel nem tartoznak az FEU vonatkoz6é elvarasai szerint
csatornazandok korébe, az EU strukturdlis alapok forrasaibol finanszirozott
KEHOP révén nem részesiilhetnek tdmogatasban. A lehetdséget igy kizardlag a
TOP, illetve a nemzeti forrasok felhasznalasa jelentheti szamukra. A Programban
ez a kérdés nem kelld hangsullyal szerepel, ami dsszességében 112 telepiilést és a
haztartasok mintegy 23 %-at érintheti hatranyosan.

A kiilondsen érzékeny helyzetben levok kozott kiemelenddk az alabbiak:

a) Szombathely Megyei Joghi Varos ivoviz-agglomeracidja vizigényének
mintegy Y-t adja a Kenézen levd, de Kenéz, Bozzai és Pecdl telepiilések
alatt fekvd vizbazisra ¢épild kut. A megye legnagyobb Iélekszamu
szennyviz-kezelése! Az itt késziilt projekt felmérései szerint a keletkezd
szennyvizek alig 2,5 %-a keriil valoban zart gyljtébe és szippantast
kovetden kezelésre — az is a magas talajvizi, a szagok miatt a
tulajdonosokat kdzvetleniil is érint6 telepiilés-részeken. A mintegy 120 000

" Az itt felsorolt problémak, hidnyossagok szerepeltek a Koncepcid SKV jelentésében. A listat
valtoztatas nélkiil kozoljiikk a Program SKV jelentésében is, hogy ujra jelezziik: ezek a problémak
jelentdsek, és gyors megoldast kdvetelnek.

31



f6 ivovizellatasat veszélyeztetd helyzet felszamolasara a telepiilések az
NYDOP kiirasat mar benyujtottak egy sikeres palyazatot, &m ennek a
keretét teljes egészében atcsoportositottak 2012-ben 3 és 4 szdmjegyl utak
felyjitasara. Nem thlzas kijelenteni, hogy Vas megyében az ivovizellatas
biztonsaga, felszin alatti vizkészletek mindségének megdrzése
szempontjabol a legkomolyabb kdérnyezeti kockazatot ez a helyzet jelenti.

b) Készeg varos itdil6teriiletén a szennyviz- és csapadékviz-elvezetés
megoldatlan. Mivel a teriilet a III. jelti vizmikat kiilsé védteriiletéhez
tartozik, az itteni udiloéhazak, pincék, terménytarolok szennyvizébdl
elszikkadd kb. 1335 m?év szennyviz kozegészségiigyi szempontbol
potencialis veszélyt jelent a vizmikutak vizmindségére, esetleges
vizjarvany kialakulasara van esély, ezért a nevezett vizmikut lezarasra
keriilt 2012-ben. Ezt kovetéen viszont egy kozeli utca lakéi panasszal
fordultak a hatdsagokhoz, mivel a pincékben &ll a viz, folyamatos
szivattyluzasra van sziikség. A Kdszeg, Szabohegyen 1év6 forrasok vize is
veszélyeztetetté valt a szennyvizelvezetés hidnya miatt, tobb forrasnal
szlikségessé valt a ,,nem 1voviz” tabla elhelyezése.

C) Szeleste és Hegyfalu kozségek fejlodését kozvetleniil akadalyozza a
szennyvizcsatornazas hianya. A szelestei termalfiirdd tobb éve nem iizemel,
mivel ezen hianyossag miatt nincs {izemelési engedélye, és tobb ipari lizem
tovabbfejlodését is akadalyozza ez a tényezd. Hegyfaluban a szocialis
otthon elavult tisztitoberendezése a nem megfelelden tisztitott szennyvizzel
szennyezi a kdrnyezetet.

d) A tovabbi 106 telepiilés esetén a szennyvizkezelés infrastrukturajanak
hidnya a telepiilések alatti talajvizek szennyezddését, felszini vizek
allapotanak romlasat, tovabba a népesség helyben tartisat, illetve 1j
épitkezéseket, 1) vallalkozasok inditasat is akadalyozza, vagy jelentOsen
dragitja. Ez a kistelepiilések eleve meglévo tarsadalmi, gazdasagi hatranyai
mellett tovabb gyengiti a népességmegtartd képességet, ami kornyezeti,
tarsadalmi problémakhoz vezet.

1. Felszini vizekkel kapcsolatos problémak:

a) A megyében talalhato természetes fiirdohelyek vizmindségét, kozegészségiigyi
biztonsagat €s egyben turisztikai vonzerejét is ndvelné, ha megvaldsulnanak az
alapfokt szocialis infrastrukturalis fejlesztések (szennyvizelvezetés, vizellatas,
kozvilagitas, vendégek altal hasznalt szocialis helyiségek szinvonala). Szintén
fontos feladat ezen felszini viztestek iszapkotrdsa, viziigyi rekonstrukcioja is,
hogy a tulzottan felhalmozddott szervesanyagot a tavakbdl el lehessen
tavolitani. Ennek hidnyaban az idegenforgalmi terhelés miatt a vizeik mindsége

veszélyeztetett, amire jo példa az ilyen téren elmaradt fejlesztések miatt mara
flirdésre alkalmatlan doroskei té (viztarozo).

b) A Rohonci- és Sorok-patakok vizmindsége problémas. ElGbbinek bioldgiai
allapota gyenge, az utébbi a kémiai paraméterek terén bizonyult
legszennyezettebbnek (elsdsorban tdpanyagterhelés szempontjabol).
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c) A 2010. oktoberi vordsiszap-szennyezés okozta bioldgiai katasztrofabol

kilabaloban van a Marcal foly6. Minden korabbi életforma tijra megjelendben
van a foly6ban, igy 2014 januarjatol teljes hosszaban horgaszhaté a folyo,
azonban a halak husanak magas 6lom- és arzéntartalma miatt a kifogott halakat
kotelezd visszabocsatani. Ez indikatora annak, hogy 6kologiailag a folyd még
nincs jo allapotban, és a taplaléklancon keresztiil az emberre is indirekt
veszélyt jelenthet.

Hulladékkezeléssel kapcsolatos problémak:

a)

b)

a kistelepiiléseken nem megoldott a veszélyes hulladék szervezett gyiijtése,
illetve a szelektiv hulladékgytijtés

a megye teriiletén miikkodé korszerlitlen hulladéklerakok kozott az atmeneti
zaroréteggel ellatottak végleges lezardsat, valamint a teljes rekultivaciora
szorulok kezelését meg kell oldani (6sszesen 37 telep érintett).

A megye teriiletén sok helyen taldlhatok eseti illegalis hulladéklerakok tipikus,
illetve atipikus, egyszeri helyszineken egyarant.

LevegOmindséggel kapcsolatos problémak

a)

b)

A megyének maig jelentdés kornyezeti és zajterhelést jelent a 2004. ota
megjelent, majd a schengeni dvezeti csatlakozasunkat, végiil pedig az ausztriai
km alapt utdij bevezetését kovetden két korben is feler6sodott észak-déli
atmend teherforgalom. Kiilonosen jelentds konfliktust okoz ez azokban a 86-0s
ut menti telepiiléseken, ahol még nem épiilt ki az elkeriilé szakasz. Ez a
probléma a kozeljovében (2016-ig) a GyMS megyehatar és Szombathely
kozott megoldodik, de a déli szakaszon még jelentds fejlesztésekre van
sziikség. Ezzel a terhelés ugyanakkor csak attevédik a nem lakott teriiletekre,
de tovabbra is fennmarad annak szennyezése, tovabba az ezzel egyiitt jaro,
kornyezeti katasztrofak veszélye. A jovében ez a karokozas és veszély
csokkentése érdekében vizsgalni sziikséges a RO-LA széllitdsi modd
fejlesztésének lehetdségét, aminek vasuti palyaszallitasi feltételei folyamatosan
javulnak az érintett szakaszokon. A kulcsfontossagu terminélok kialakitdsa az
érintett megyék és a kormanyzat kozotti egyiittmiikddés eredményeként
vizsgalando.

A megye teriiletén, de kiilonésen a vérosokban (hasonldan az orszag
valamennyi telepiiléséhez) az utdbbi évtizedben ismét ndovekedésnek indult a
szallo por, azon beliil is elsésorban a PMI10 frakcioja imisszids értéke.
»Szombathelyen négy RIV mérdponton torténik immisszid mérés, ebbdl két
ponton nitrogén-dioxid (NO2), egy ponton nitrogén-dioxid (NO2) valamint
szallo por (PM10 frakcidja), és egy ponton szallo por (PM10 frakcigja),
amelybdl Benz(a)pirén, benz(a)antracén, benz(b,j,k)fluorantén, indenol(1,2,3-
cd)pirén, dibenz(a,h)antracén, valamint As, Cd, Ni, Pb komponensek
meghatarozasa is torténik. Egyes mérdpontokon esetenként szallo por (PM10)
és nitrogén-dioxid (NO2) tekintetében hatarérték tullépéseket tapasztaltunk, az
éves atlagok azonban nem haladjak meg a hatarértéket. A szallo por (PM10)
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mérépontokon 2009-ben 1 esetben haladta meg a 24 o6ras hatarértéket, mig
2010-ben az egyik méréponton 5, a masik méréponton 8 alkalommal 1épte tal a
24 o6ras hatarértéket. Szallo por (PM10) tekintetében a 24 o6ras hatarérték
tullépések jellemzden a fiitési szezonban figyelhetok meg, de az éves atlagok a
hatarérték alatt maradtak.”®

A szallé por PMj frakcio novekedésének az okai kozott elsdsorban a korszeri
dizelmotorok elterjedése, tovabba az utdbbi évek energiadr-novekedésének és a
gazdasagi valsagnak hatasara ismét elterjedd szilard tlizel6anyagok hasznalata
all. Amint az a feliigyel6ségi jelentésbdl is kiolvashatod, a hatarérték tallépés
egyelore egyedi, illetve iddszakosan jelentésebb, de a trend egyértelmi, a
terhelés novekedik. A szalld por ezen frakcidjanak imisszids értékének
novekedése a varosokban a léguti betegségek, rosszabb esetben a tiidorak
novekedéséhez vezethet, de rombolja az épitett orokséget is, a feliiletek
erdteljesebb korrodalodasaval, illetve kéros a varosi ndvényzet szempontjabol
IS.

VI. A természeti teriiletek beépitése és a lignitbinyészat

A természetes vegetacioval boritott teriiletek beépitése, miivelésbdl valo kivondsa,
illetve ahol ez nem valésult meg, ott a teriiletek degradalasa egyre felgyorsuld
iitemben figyelheté meg. Ez a folyamat a megye egészére jellemzd, de kiilondsen a
varosok kozvetlen kozelében és a leendd ipari teriileteken, tovabba a leendd agar-
¢s vidéki gazdasagfejlesztés soran tipikusak.

A Konfliktus forré pontja lehet a 2001 o6ta huzodd, komoly lakossagi és
kornyezetvédelmi ellenallast kivalto, és jogilag teljesen megnyugtatéan le nem zart
toronyi lignitbanya-iigy. Ez a terv, miszerint egy felszini banyat nyitnanak
Szombathelytdl alig 10 km-re, nyugatra - egy alvo, de a vesz€lyt magéban hordozo
iigy. Bar a telepiilések sajat rendezési terveikkel, és a megye a rendezési tervével
igyekeztek megakadalyozni a banyaszat meginditdsait (mar a kutatasok
megkezdését is ellehetetlenitve), mind a kormany kommunikécidja, mind orszagos
stratégiai-tervezési dokumentumok, mint pl. a Nemzeti Energiastratégia 2030
komoly szinten épitenek a hazai lignitvagyon felhaszndlasara. Igy az elért
eredményt — a részletes kutatasok megtiltasat — csak id6legesnek lehet tekinteni, a
megye szdmara ez a vesz¢€ly hosszu tdvon fennall. A Koncepcio soran torekedni
kell arra, hogy az ¢érintett teriileten minél jelentOsebb, de kornyezetileg és
tarsadalmilag is fenntarthatd fejlesztések valdsuljanak meg. Amennyiben a
térségben realizalodott tarsadalmi és gazdasagi vagyon értéke meghaladja a
felszin-kozeli lignit kitermelés altal elérhetd eredményeket, akkor a lignit
kitermelés mar nem csak kornyezeti, hanem tarsadalmi és gazdasagi szempontbol
sem lehet redlis alternativa.

8 Vas Megye kornyezeti allapota, Nyugat-dunantili Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi
feltigyeloség, 2012. 08.
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A felsorolt fennalld konfliktusok vagy veszélyforrasok koziil a Program — megfeleld forras
elérhetdsége és felhasznalasa esetén - megoldast kinalhat az I-1V. pontokban felsoroltakra. A
programalkotas sordn javasoljuk nevesiteni az itt felsorolt konfliktusokat!

A V1. pontban leirt toronyi lignitbanyaval kapcsolatban a Program szamara a feladat az lehet,
hogy taldlja meg azt a jogi lehetdséget, amivel a banyaszat meginditdsanak valamennyi
lehetdségét hossza tavon ki lehet zarni.
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3.5. A program megvaldosulasaval kozvetleniill vagy kozvetve kornyezeti hatast
kivalto tényezok, okok feltarasa

Ebben az SKV részfejezetben a legfontosabb és/vagy legnagyobb valdsziniséggel
bekovetkezd, negativ kornyezeti hatast eredményez6 intézkedéseket, okokat nevezziik meg. A
jelentés 4. pontjaban talalhat6 tablazatos és szoveges értékelésben minden prioritds esetében
megvizsgaljuk ¢€s kifejtjiilk az adott beavatkozas valoszintisithetd hatasat az egyes természeti
tényezOkre, értékeltiik a hatas nagysagat és bekovetkezésének valoszinliségét. Itt részben ezek
0sszegzeését, a Program egészét érintden fontos elemeket emeltiik ki, illetve részletes indoklast
adunk a koérnyezeti szempontbdl legnegativabb prioritasi teriiletek értékeléséhez.

3.5.1. Azon tervezett intézkedések, amelyek természeti er6forras kdzvetlen igénybevételét
vagy kornyezetterhelés kozvetlen eldidézését jelentik
1. A vallalkozésfejlesztési, versenyképesség-javitdsi ¢és  kozlekedés-fejlesztési

tevékenységek megvalositdsa a természetes vegetacioval boritott teriilet-foglalassal,
teriiletek miivelés aloli kivonasaval, légszennyezO ¢és zajhatassal, energia-igény
novekedéssel ¢€s szén-dioxid-kibocsatassal fog jarni. A konkrét tevékenységtol
fliggben esetleg mas légszennyezd anyagok kibocsatasa, valamint populaciok,

2. Az Egészséges Kornyezeti Fejlesztések Program Folydvizek menti teriiletek
Osszehangolt fejlesztése programja elsé helyen emliti a felszini vizek Ontdzéses
gazdalkodéasban val6 hasznositasanak eldsegitését. Ez a pont abban az esetben komoly
kornyezeti kérral jarna megvaldsuldsa esetén, ha ez az 0Ontozési lehetdség nem
korlatozodik kizardlag (!) az ar- és belvizek sordn megtartasra keriild vizkészletek
ontozéssel vald hasznositasara. Kornyezetvédelmi szakmai alapvetés, hogy a felszini
vizeink nagy tobbsége idészakos vizfolyas, de még az allando vizfolyasok is aszalyos
1dészakban olyan kis vizhozamuak (még a Raba is), hogy annak tovabbi vizkivétellel
valo csokkentése mar kritikus allapotot eredményez mind a viztest 6koszisztémadja,
mind a vizfolyds menti teriiletek talajvizkészlete csokkenésén at a partmenti
vegetaciora. Az 0ntozés felszini vizekbdl valo biztositdsa tehat egyaltalan nem
javasolt, kifejezetten komoly kdrnyezeti kart okoz6 tevékenység!

3. Vas Megye Teriiletfejlesztési Koncepcidjaban a horizontalis célok kozott nevesitve
szerepelt az az elvaras, hogy az infrastrukturalis fejlesztések elsdsorban barnamezds
teriileteken valdsuljanak meg. A Program megvaldsulasa sordn az infrastrukturélis
fejlesztések jelentds részben varhatéan zoldmezdsek lesznek (lasd Szombathely,
Sopte, Gencsapati elképzeléseit), a miivelésbol kivont terliletek nagysaganak és a
sealing (foldfelszin-lefedés) hatasnak a novekedését eredményezik majd.

4. A vallalkozas-fejlesztési prioritdson belill a beszallitova valas energia- és teriilet-
igényes, illetve potencialisan pontszerii zaj-, levego, talaj és talajviz terhelést, rosszabb
esetben szennyezést eredményezd kibocsatassal jard termeld tevékenység formajaban
jelenik meg. A pozitiv helyi foglalkoztatasi hatas jelentds kdrnyezetterheléssel, esetleg
—szennyezeéssel jarhat egylitt. Az autdipari kozpontta valas legfobb kockazata a térség

° Barrierhatés: az ¢élohelyek kozotti kommunikaciot, az élolények mozgasat részben, vagy egészben,
muvi létesitmények révén gatld hatés.
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fosszilis energiaigényének novekedése, és leveg6-, zaj-, és talajterhelésének és
hulladék-kibocsatasanak novekedése Ezen hatasokra fel kell késziilni, azok
megeldzése, csokkentése érdekében mar a tervezés kezdeti szakaszaban a megeldzés
¢s elovigyazatossag elvét kell érvényesiteni. Torekedni kell a gazdasagfejlesztés soran
a z0ld- és kék gazdasdg meghonositisara, ezzel egyszerre erdsitve a térség tartds
versenyelonyét, és a tevékenységek célja és azok kornyezeti hatdsai révén
kompenzalva a beruhdzasokkal 6hatatlanul megjelend negativ lokalis hatasokat.

A Turizmus prioritason beliil tervezett nagyléptékli szabad vizfeliilet kialakitdsanak
gondolata a Koncepcioban még dsszekapcsolodott az arvizvédelemmel, egy k6zosségi
védelmi célokat szolgald arviztarozo kapott volna turisztikailag is vonzé jellemzoket.
A Programban mar oOnalléan jelenik meg a nagyléptékii szabad vizfeliilet
kialakitasanak célja, pusztan turisztikai attrakcioként.

A Program szerint ,,Vas megye turizmusa szempontjabol meghatarozé hianyossag,
hogy nem rendelkezik olyan nagyméretii szabad vizfeliilettel, mely a fiatal
korosztaly, illetve a csalados vendégek szdmara vonzo6 program lehetdségét adja.

A kornyezd térségekben nagy népszeriiségnek 6rvendd szabadvizes lehetdségek nagy
tomegeket képesek ellatni. Ilyen akar Ikrényben, akar Rohoncon megtalalhatoak.”

A példaként felhozott ikrényi tavak vizfelszine 1,2 illetve 13 hektar, a rohoncié 3
hektar. Vas megyében 3, turisztikai célokat jelenleg is szolgald t6 van, amely az
emlitett nagysagrendhez tartozik: a Vadasa-t6 4 ha, a Hérsas-t6 17,4 ha a gersekarati
36 ha vizfelszinii. (A Szajki-tavak kisebbek ennél a nagysagrendnél, mégis komoly
tomegeket vonzanak.) A jelenleg fiirdésre alkalmatlan, de 6kologiailag helyrehozhat6
allapotu doroskei to 11 ha nagysagu.

Ebb6l a szempontbol, és a kornyezetvédelem szempontjabol tehat teljesen
indokolatlan egy uj, mesterséges, a kornyék Okologiai egyensulyat a legnagyobb
Ovatossag mellett is megbonto, esetleg lerombol6 viztest 1étrehozasa.

»A 1étrejovo beruhazas kezdd, sziikséges minimalis eleme a to6 kialakitdsa. Azonban
rendkiviil fontos, hogy nem ez a hangstlyos pont, hanem azok a szolgaltatasok,
melyek erre éplilnek.”

Gazdasagi szempontbol sem latjuk egy 0j t6 l1étrehozasanak indokoltsagat, hiszen a
meglévo tavak vizfelszine lehetdvé tenné a Programban emlitett turisztikai attrakciok
kialakitasat, és mindenféleképpen koltséghatékonyabb egy meglévd to ilyen iranyt
fejlesztéseit finanszirozni, mint komoly tdjatalakitdo (rosszabb esetben rombold)
munkaval 1) viztestet létrehozni, pusztan turisztikai célokért. Ez a célkitlizés
egyébként ellentmond a Programban mind a Fenntarthatosag horizontalis célnak, mind
az Egészséges kornyezet prioritasnal kifejtett céloknak.

A viztarozd 1étrehozésa a toltések vonaldn természetes talajfeliiletet vesz el, €s
mesterségesen alakit ki vizfeliiletet, emiatt barrierhatds jelentkezhet. Tovéabbi
kockézatot jelent a viztarozd Okologiai vizigényének kielégitése, tovabba a
vizmindség biztositdsa — 0Ugy a joléti, mint a természetes ¢€lovildg elvardsai
szempontjabol. A folyovizek biokémiai jellemzdi, oxigéntartalma, flordja és faunaja
eltér a viztarozd allovizének kialakuld Okoszisztémdjatol - emiatt a viztarozo alatti
folyo-szakaszon varhatd lesz az él6vilag megvaltozasa. A feltoltés ideje alatt a
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folyo/patak mente a tarozo alatt kevesebb vizet kap, az okologiai vizigény nincs
kielégitve, relativ szarazodas Iéphet fel. A viztaroz6é miikddésében optimalis esetben a
zaportarozo jelleg a meghatarozo: ez azt jelenti, hogy a vizfeliilet szintje valtozik a
csapadék mennyiségének fliggvényében — ez azonban ellentmond azoknak a turisztikai
céloknak, amik szintén szerepelnek a prioritas kibontasaban.

A megvalositasnal javasoljuk, hogy a kornyezeti €és katasztrofa-elharitasi szempontok
er6sebben legyenek figyelembe véve.

A turisztikai elképzeléseknél legyenek figyelemmel arra, hogy a folyamatos jo
vizmindség okologiai vizigénye kielégitheté-e vagy sem! Enélkiil ugyanis a vizfeliilet
vizmindsége rovid idon beliil leromlik, és ennek a felszini vizek to alatti szakaszanak
vizmindségének romlasa mellett mar idegenforgalmi hasznositasra is alkalmatlanna
valhatnak — ezzel tovabbi fenntarthatdsagi problémakat okozva az arra ratelepiild
vallalkozasok fennmaradésa veszélyeztetésével.

A kozlekedés-fejlesztési prioritasban tervezett kozitfejlesztési tevékenységek
megvaldsitasa kozvetlen terhelést jelent a kdrnyezet szdmara: biztosan eredményez
kozvetlen foldfelszin-lefedést, talajszennyezést, levegdszennyezést, zajartalmat,
elhelyezkedéstdl fiiggden hatassal lehet a vizmindségre, barrierhatas jelentkezik.
Kornyezeti szempontbdl tehat ezeket a tevékenységeket csak igen atgondolt, a
kornyezet szamara a legkisebb terhelést okozo modon javasoljuk megvalositani.

A prioritas tobbi eleme is hordozza magaban a kdrnyezetterhelés novekedésének a
veszElyét (vasuti kapcsolatok fejlesztése, a szombathelyi intermodalis kozosségi
kozlekedési kozpont 1étrehozasa, kerékparos kozlekedési rendszer fejlesztése), de azok
hatasa kisebb, és a célok elérésével kozvetlen pozitiv kornyezeti hatasok is
jelentkeznek, igy Osszességében nem sorolandok a kozvetlen terhelést el6idézd
intézkedések kozé.

A Program tobb prioritdsa nevez meg olyan tevékenységet, amelyrél a megvalositas
részleteinek ismerete nélkiil nem lehet biztonsaggal megallapitani, hogy jar-e negativ
kornyezeti hatassal, és ha igen, pontosan milyennel:

- mezdgazdasag fejlesztése: amennyiben nem kifejezetten extenziv, esetleg
biogazdalkodas valosul meg, talaj-, és indirekt vizszennyezéssel mindenképpen
szamolni kell.

- a Kozlekedésfejlesztési prioritds keretleirdsa szintén tartalmaz olyan elemeket,
amelyek kornyezeti terhelést, illetve természeti erdforras tulzott igénybevételét
jelentik: a hataratlépd-helyek szdmanak novelése €s a vasiti kapcsolatok bovitése
Ausztria felé. Az utobbi forrasigényének nagysagrendje miatt ugyanakkor nem
valoszintisitjiik a megvaldsulést, annak elokészitése viszont még nem jar kéaros
hatasokkal. Megvalosulasa esetén is Osszesitetten a pozitiv hatdsok
valosziniisithetéek. Az 1) kozuti hatdratkelok kialakitasa ugyanakkor kritikus
hatastt lehet a hatarsavban Iényegében szinte Osszefiiggden megmaradt
természetes allapotu erddteriilet szamara. Az ezen keresztiil kiépiilé hataratkelok
abban az esetben jarnak csekély negativ hatassal, ha azok kordbban meglévo
nyomvonalak, esetleg ma is hasznalt, de nem burkolt utak helyreéllitasaval
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torténnek. Ezek elsdbbségét javasoljuk a Programok rogziteni. Az 1j
nyomvonalon torténd kiépités esetén a természeti teriiletek veszélyeztetésével,
illetve jjonnan megjelend izolald hatdssal (barrier hatas) kell szamolni, ami a mai,
majdnem Osszefliggd hatarsav természeti értékeit jelentdsen csokkentheti.

3.5.2. Azon tervezett intézkedések, melyek olyan tarsadalmi, gazdasagi folyamatokat valtanak
ki, vagy 0Osztondznek, amelyek kozvetett modon kornyezeti kdvetkezménnyel jarhatnak
(kiilonosen azok, amelyek olyan befektetdi, termeldi vagy fogyasztdi magatartast valtanak ki,
vagy 0sztondznek, illetve egyéb olyan tendencidkat erdsitenek, amelyek természeti eréforras
igénybevételéhez vagy kornyezetterheléshez vezethetnek, olyan fajta beruhazésokat,
fejlesztési irdnyokat részesitenek elonyben, amelyek tovabbi kornyezetterheld6 vagy
igénybevevo fejlesztéseket vonzanak, 6sztondznek vagy ha kumulativ hatasok Iéphetnek fel)

a) A Vallalkozas Fokuszu  Gazdasag-fejlesztési  Prioritason  beliill  kifejtett
vallalkozasfejlesztési, versenyképesség-javitasi tevékenységek korében kiemelt
fontossagu, de Szombathely MIJV fejlesztései kozott is a legnagyobb sulyt fejlesztés
lehet 2014-2020 ko6zott a tervezett autdipari kozpont 1étrehozasa. Ennek jelentGs
iparteriilet-igénye, természeti er6forras- €és energia igénye mar kifejtésre kertiltek a
kozvetlen kornyezeti hatasok kozott. A tervek megvalosulasanak legjelentdsebb
jérulékos hatasa - a szakmai becslések szerint — az akar 20-25 ezer f6s lakossdgszam
novekedés lehet. Egy ilyen 1étszam elhelyezése elsdsorban a gazdasagi kdzpontokban,
Szombathelyen, Szentgotthdrdon, és a még szoba johetd telepiiléseken okozhat
jelentds teriilet- és energiaigényt, mobilitdsi igényt, motorizacids novekedést, illetve a
lakhatashoz sziikséges természeti eréforras igényt.

b) Szintén a Vallalkozas-fejlesztési Prioritason beliil fogalmazodott meg tobb, nem
beruhdzashoz  kotott, hanem jovobeli fejlesztéseket —elokészitd, vallalati
egylttmikodest és K+F+I tevékenységeket 0sztonzd, vallalkozasokat tamogato
szolgaltatas, kutatas, illetve befektetés-0sztonzes jellegii fejlesztés. A térségi gazdasag
miuikodeési kornyezetének a fejlesztését célozzak az oktatdsi, szakképzési célok is.
Ezekre a tevékenységekre egyformén elmondhatd, hogy jelentds szerepiik lehet
abban, hogy a térségi gazdasag fejlddése egy fenntarthatd, kornyezetkiméld irdnyba
indul el, vagy a fejlesztést kovetden is magaban hordozza a XX. szdzadra jellemzd
kornyezeti konfliktusok lehetdségét. A Programban ugyanakkor fontos rogziteni,
hogy ezen fejlesztések az eldvigyazatossag és a megeldzés elvére épitve, a gazdasagi
¢és tarsadalmi célok mellett a kornyezeti célokat azonos fontossaggal kezeljek. A
fejlesztések iranya, megoldasi modjanak kidolgozasa torekedjen a potencialis
kornyezeti terhelések megeldzésére csokkentésére, egyben hasznalja ki a
kornyezettechnologia XXI. szdzadi 0 iranyait. Az autoipari fejlesztések esetén
példaul, ha a tiszta technoldgiak kozpontjava valik a térség, az nem csak a kdrnyezeti,
fenntarthatosagi szempontokat szolgélja, hanem hosszi tadvon jelenthet stabilabb
pozicidt, nagyobb versenyképességet mads, elavuloban levd irdnyokra ¢épitd
térségekkel szemben. Ezt az iranyt pedig jelentésen Ilehet befolydsolni egy
kornyezettudatossagra alapozott, a fenntarthatosagot komoly gazdasagi tényezOnek
tekintd szemléletli gazdasagfejlesztéssel és Osztonzeéssel befolyasolni.
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c)

d)

e)

A koncepcioban a 3.5.2. pont cimében megnevezett kozvetett hatassal jarnak a
Kozlekedés-fejlesztési prioritds kozuti kozlekedéssel kapcsolatos intézkedései.
Minden Ttfelujitds, 0j utszakasz ¢épitése, elkeriild 1t Ilétrehozasa 0sztonoz
személygépjarmi hasznalatara, igy az dsszforgalom novekedésével jar, ezzel egyiitt
erdsiti az egyéni jarmiihasznalat attitidjét, csokkenti a kdzosségi vagy nem-motorizalt
jarmuhasznalatot. Az elkeriild utak haszndlata raadasul azt a tévképzetet kelti a
hasznaloiban, hogy ezzel hozzéjarulnak a varos levegdmindségének javitdsahoz. Ez
pontszeriien, belvarosi 1égszennyezési méréhelyeken valdoban igy van, a varos teljes
légterét tekintve azonban, mivel az Osszforgalom novekszik, a karos
szennyezbanyagok Osszmennyisége is megnd, és romlik a kordbban jo levegdju
kiilvarosi teriiletek levegémindsége. A motorizalt kozlekedés feltételeinek javulasa
ezen tal hozzajarul, hogy novekedésnek induljon a gépjarmivek szama, amit a 100
fore vetitett gépjarmiszamnak az eurdpai atlaghoz képest mintegy 30 %-0S
elmaradasa is valoszinlisit. Ez ismét a kibocsatds novekedésével jar, ami a
klimavédelmi szempontok miatt sem szerencsés.

A Program tobb prioritasnal fogalmaz meg olyan beruhazasi elképzelést, ahol a
tervezésnél, illetve megvalositasnal fontos figyelemmel lenni arra, hogy milyen
iizeneteket hordoznak a létrejott, vagy felujitott l1étesitmények és azok miikodése.
Ezek pl. az Emberi Eréforras Fejlesztési Prioritdson belill a vonzo telepiilési
kornyezet kialakitasa céli beruhazasok, az Elelmiszer-termelés Prioritdson beliil a
latvanylizemek kialakitasa, a Turizmus Prioritdson belill a Gyogytermék Kivalosagi
Kozpont (a teljesség igénye nélkiil).

Javasoljuk, hogy kiilonds figyelmet kapjanak mar a tervezéskor az aldbbi
szempontok:

- aranyban all-e egymassal az ar és a kdzosség szamara nyujtott értek,

- a fizikai megvalositas nem képvisel-e a kornyezeti, fenntarthatosagi céloknak
ellentmond6  értékeket  (pl.  felesleges  luxusszintli  kivitelezés, pazarlod
energiafelhasznalds a kivitelezés €s a miikodtetés sordn, kdrnyezetidegen alapanyagok
felhasznalasa, nagy mennyiségii, pazarloan terjesztett informacios kiadvanyok),

- a milkodtetés valoban az eredetileg tervezett tdjekoztatdsi, oktatasi-képzési,
vallalkozas-fejlesztési, kutatasi célokat valositja meg, és nem iiresedik ki alapszintii
informécio-tovabbitasra.

A 3.5.1. pontban mar megemlitett Nagyléptékli szabad vizfeliilet tervének
megvalositasa azt az attitlidot jeleniti meg, illetve erdsiti, hogy a természet alakitasa a
mi kezlinkben van, pillanatnyi igényeink és gazdasagi fejlesztési terveink szerint
formalhatjuk. A prioritas kifejtésénél megjelenitett szolgaltatdsok: az extrém, nagy
energiaigényll sportok (jetski, vizisi, wakeboard), a rendezvények szintén ezt az
szemléletet erdsitik a fiatal generdcid korében. Kornyezeti szempontbol mindez
hosszll tavon igen karos hozzaallast alakithat ki. E téren javasoljuk megvizsgalni a
gersekarati to esetét, ami a Kistavi jetski hasznalat kovetkezményei allatorvosi lova.
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4. A program megvalositasa esetén varhato, a kornyezetet éré hatasok,
kornyezeti kovetkezmények elorejelzése

A stratégiai kornyezeti értékelés soran, a varhatd negativ €s pozitiv hatdsok 0sszegzéseként
megallapitottuk, hogy a Program hatasiara Vas megye gazdasaga és kornyezetallapota
elére lathatéan pozitiv iranyaba mozdulhat el.

Ez elorelépés a Koncepcio stratégiai céljaihoz képest, ahol Osszegzetten még negativ
kornyezeti hatas volt valdsziniisithetd. A jelen megallapitasok alapja a jobban részletezett,
tartalmaban pontositott élelmiszeripari és emberi eréforrds fejlesztési prioritdsok tartalmanak
megismerése, illetve tobb, a program készitése soran érvényesitett tartalmi valtozas volt. Ez
nem azt jelenti, hogy a végrehajtas nem jar, egyes esetekben sulyos kornyezeti hatasokkal,
amiket ne kellene kompenzalni! Tovabba a pozitiv Osszegzd hatds a raforditdsok anyagi
nagysagrendje alapjan meg is valtozhat. Amennyiben a forrasok most tervezettnél nagyobb
aranyban keriilnek negativ hatdsu prioritdsok finanszirozasara, ugy a teljes program hatésa is
inkabb negativ lehet a kornyezetiink és a fenntarthatdsag szempontjai szerint!

Azzal biztosithatja be a Program, hogy a pozitiv kornyezeti hatas legyen a meghatarozo, ha a
horizontdlis célokra és a modositasokra tett javaslataink figyelembe vételre és hatarozottan
érvényesitésre is keriilnek a megvalositds sordn. Ebben az esetben még akkor is csokkenthetd
az Osszességében negativ kornyezeti hatasa, ha a forrdsok most tervezettnél is nagyobb aranya
forditodik negativ kornyezeti hatasu prioritdsokra.

A Koncepci6 értékelését az alabb talalhatod két tablazat tartalmazza.
Az értékelés sordn 7 (+1: nem besorolhato) kategoriaba osztottuk be a kdrnyezeti hatdsokat:

-l Biztosan pozitiv hatasu lesz
+ | Valoszinlileg pozitiv hatast lesz
Nem véarhat6 hatés, de kozéptavon enyhe pozitiv

0 hatas nem kizart
0 Nem varhato hatas, vagy elhanyagolhat6 hatas
varhato
0. Nem varhato hatas, de kozéptavon enyhe negativ

hatas nem kizart

- | Valosziniileg negativ hatast lesz

-- | Biztosan negativ hatasu lesz

X | A hatés felmérése nem lehetséges

Az 1. tdblazat a varhat6 hatasokat 6sszegzi kornyezeti tényezdnként és stratégiai célonként.
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1. tablazat

Kornyezeti elemek

Zéré
allapot

1. Vallalkozas
fokuszu
gazdasag-
fejlesztés

2. Elelmiszer
termelés

3. Turizmus

4. Energia-
hatékonysagi
program

5. Emberi
eroforras
fejlesztés

6. Egészséges
kornyezeti
fejlesztések

7. Kozlekedési
fejlesztések

1. A foldhasznalat
novekedése, foldfelszin
befedése

0+

2. Kihatas a talaj
mindségére

3. Kihatas a
vizmindségre

4. Hidroldgiai hatés

0+

5. Tajképi vizualis
hatasok

6. Légkori és
zajkibocsatasok, kivéve
az UHG-kibocsatast

7. UHG kibocsatas,
kihatas a klimara

8. Kihatas a
biodiverzitasra és a
voroskonyves fajokra

9. Kihatas az erd6k
allapotara

0+

10. Természetvédelmi
teriiletek allapota és
fejlesztése

11. Barrierhatasok

12.Természetes
¢él6helyekre gyakorolt
hatas
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13. Természeti
katasztrofak altal
fenyegetett teriiletek /
régidkra gyakorolt hatas

14. Veszélyzonak
tervezésének helyzete

15. A hulladék
mennyiségére gyakorolt
hatas

16. Megujulo és fosszilis
alapanyagok hasznalata

0+

17. Megujulo
energiaforrasok
hasznalata, és aranya az
energiamixen beliil

18. Energiafogyasz-tas
helyzete / allapota

19. Kulturalis 6rokségre
gyakorolt hatas

20. Mobilitas helyzete

21. Kornyezetbarat
kozlekedés
infrastrukturaja-nak
mindsége

22. Hatasok
0sszegez6dése

23. Hatasok kolcsonos
egymasra hatiasa
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Az alabbi tablazatok ugyanezen struktiraban részletesen, szovegesen is elemzik és értékelik
az egyes célok varhato hatasat a kornyezeti elemekre.

Z¢éro allapot fennmaradédsabol fakado kornyezeti hatasok

»Zéro allapot” — a jelenlegi folyamatok folytatédnak, a koncepcié/program nem valésul meg

Hatds
Indoklas, észrevételek * : kicsi
KORNYEZETI ELEMEK | . , . " kozepes
Ertékelés : nagy
. A
ey | BSvtients
valdszinlisége

1. A foldhasznalat A z6ldmez6s ipari beruhazasok, Gj kozlekedési infrastruktura fejlesztések
novekedése, - (M86, M8, elkerul6 utak) uj lakotelepek, ipai tertletek miatt a természeti *k ok
foldfelszin befedése terlletekkel szemben novekednek a beépitett, mivelésbdl kivont teriletek.

A mezGgazdasag egyre intenzivebb foldhaszndlata, helyenként hibas
2. Kihatas a talaj foldmdvelési gyakorlata, a miitragya-hasznalat, a még csatornazatlan N -
mindségére ) teleplilések szikkasztasi gyakorlata és a muivelésbdl kivonasra kerilé teriletek

novekedése egyarant hozzajarul a talajminéség romlasahoz.

A csatornazottsag novekedése révén a tisztitatlan szennyvizek kibocsatasanak
3. Kihatés a csokkenése, a novényvéddGszerek és vegyszerek hasznalatanak csokkenése, és

e + szamos pontszeri szennyezé miikodésének szigorubb szabalyzasa * *E

vizmindségre s § P NS . . s

eredményeként a felszini vizek minGsége javul, ami a hataron atnyulé

egylttmikodések eredményeként mar a Rabara is igaz.

A felszin alatti vizkészleteket a nagy kiterjedésben szennyezett talajviz, a

geotermikus vizhasznositas névekedése nyomas alatt tartja. Ezzel
4. Hidroldgiai hatas 0+ parhuzamosan viszont a csokkeng tisztitatlan szennyvizkibocsétas, a

hulladékkezelés fejl6dése, a szigoru felszin alatti vizekre ligyel6

kornyezetvédelmi gyakorlat megdrzi a felszin alatti vizkészletek értékeit.
5. Tajképi vizualis A z6ldmez6s beruhdzasok, utépitések, és a varosok, telepiilések szétteriilése, |, s
hatasok ) esetenként a szélerémuvek rontjak a természetes tajképet.
6. Légkori és A novekv6 kozuti forgalom, a dizel technolégia elterjedése, az autdallomany
zajkibocsatasok, eléregedése (immar 13 év atlagéletkor), a szilard tiizel6anyagok ismételt - xx
kivéve az UHG- i terjedése és az ipari |étesitmények szennyez6anyag- és zajkibocsatasa a
kibocsatast légszennyezettségi mérési adatok szerint folyamatosan névekszik.

Az UHG kibocsatas a megyében annyiban csékkent, amennyiben a gazdasagi
7. UHG kibocsatas, valsag csokkentette az energiaigényt. Nem nétt érdemben a megujuldk " e
kihatas a klimara ) ardnya, és csak kis mértékben nétt az erdGallomany, és nem javult érdemben

az épiletallomany energiahatékonysaga.

A NATURA 2000 szabalyozas és féleg a célzott EU-s él6hely-rekonstrukcids,
8. Kihatas a természetvédelmi projektek pozitiv hatassal voltak és lesznek a
biodiverzitasra és a + veszélyeztetett fajokra és altalaban a biodiverzitasra. Ezen hatassal szemben | * *k
voroskonyves fajokra ugyanakkor kis mértékben csokkent a mg-i sovények, mg-i fajtk és altalaban

a mlvelt teriletek valtozatossaga, a trend negativ iranyba fordult e téren.
9. Kihatés az erdék Aj’ele’nlegi t6’r,v<‘é.nyi szabélyf)zés szig“oruan véd.i az erdék éllap.otét, kis -
. , + mértékben béviilt azok teriilete, csokkent a biomassza energiahordozé iranti | * *
allapotara . . st e L P .

nagyipari nyomas az erdékon, igy kis mérték tovabbi javulds varhato.

A célzott EU-s él6hely-rekonstrukcids, természetvédelmi projektek, a nemzeti
10. Természetvédelmi park igazgatdsagok aktivitasa és szakmai munkaja, tovabba a
teriiletek allapota és + természetvédelmi civil szervezetek aktivitasa a természetvédelmi teriletek i i
fejlesztése allapotanak javulasat eredményezte. A megvaldsult fejlesztések pozitiv

hatasai a kozeljovében varhatdan Gjabb javulast eredményeznek.

Az (j gyorsforgalmi utépitések, vasuti palya-fejlesztések, zoldmezds
11. Izol4ci6s hatasok i b?rl.J‘hé.\zésok,’ telepulé.z.sek ki]ltelruletein’ek b?é’pl'tése, t.ové"bbé a mg-i teriletek |, o

kozotti természetes zoldfolyosok felszamolasanak terjedé gyakorlata a

barrierhatas er6sodését eredményezte, ami kihat a jovére is.
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12. Természetes
él6helyekre gyakorolt
hatas (nem védett
teriiletek)

A szocioszféra (beleértve a gazdasagi és tarsadalmi igényeket kielégit6
rendszereket) terjedése, a mezégazdasaghan a gazdasagi hatékonysag-
novelésre valod torekvés noveli, a NATURA 2000 szabalyzas viszont javitja a
természetes élGhelyek altalanos allapotat. A szarazulas, klimavaltozas miatti
nyomads er&sodése, illetve a korabbi évek kérnyezeti, a nem védett természeti
terhelésének maig tarté hatasai miatt a természetes él6helyek allapota
folyamatosan romlik.

EEd

13. Természeti
katasztrofak altal
fenyegetett teriiletek
/ régiokra gyakorolt
hatas

A megye érintett volt a Marcalon keresztiil a Devecseri vorosiszap
katasztréfaban, novekedett és maig hatalmas az észak-déli kamion tranzit
forgalom, tovabba novekszik a hatdron tulrél érkezd arhullamok gyakorisaga,
nagysaga, amik miatt nétt a veszélyeztetettség foka és az érintett terlletek
nagysaga.

* %

14. Veszélyzonak
tervezésének helyzete

Nem varhatd valtozas

15. A hulladék
mennyiségére
gyakorolt hatas

A hulladék mennyiségének alakuldsa, a veszélyes hulladék mennyisége és a
szelektiv gyUjtés, valamint az Gjrahasznositds aranyanak alakulasa a
statisztikdk szerint semleges 6sszhatast eredményez.

16. Megujuld és
fosszilis (nem
energiahordozo)
alapanyagok
hasznalata

Az ipari termelés, az épitések és a fogyasztas altalanos visszaesése miatt az
utdbbi 4-5 évben csokkent a felhasznalt (nem energia jellegli) els6dleges
alapanyagok nagysaga, amit az import csokkenése is mutat. Ez a trend a
megindult gazdasagi novekedés miatt a jév6ben Ujra novekedésbe fordul,
amit enyhit tobb terlleten az Gjrahasznositast 6sztonzd uj hulladéki
szabalyzas. Osszességében a mai, alacsony bazisrél enyhe novekedés varhatéd
a nem Ujrahasznositott alapanyagok felhaszndldsa terén.

EEd

EEd

17. Meguijulo
energiaforrasok
hasznalata, és aranya
az energiamixen belil

Eurdpai unids és hazai szandékok és kotelezettségek alapjan a megujuld
energiaforrdsok ardnya az utébbi 2-3 évben a visszaesd primer-energia bazis
miatt n6tt 9 %-ra. A megyében az abszolut értékben vett megujuld energia
termelés csak igen kis mértékben nétt (ikervari széler6mu-park, uj 2 MW
vizerém(, szombathelyi és kormendi biomassza fitém jobb kihasznalasa, Uj
napelemes hazi rendszerek, stb.), am az EU 2014-2020 kozotti tamogatasi
prioritasai és a 2020-as nemzeti vallalasok teljesitésének kotelezettsége miatt
a megujuldknak nem csak az aranya, hanem az éves megujuldkbol
megtermelt energiamennyiség is ndvekedésnek indul. A ndvekedés mértékét
ugyanakkor a csokkend energiakoltségek miatt csokkend lakossagi
érdekeltség varhatdan lassitja.

k%

k%

18. Energiafogyasztas
helyzete / allapota

Az ipari technoldgiai hatékonysag novekedése és a gazdasagi valsag miatt az
iparban, lakossagnal megjelent energia-igény csokkenés, tovabba a kis
mérték( intézményi éplletenergetikai hatékonysag novelés dsszhatdsaként a.
primer energia-igény Magyarorszdgon mintegy 14,2 %-ban csokkent. . Errél az
alacsony bazisrél varhatéan 2017-2020 kozott érink el Gjra a valsag el6tti
energiafogyasztas szintjére, igy az alap trend varhatéan enyhe itemben, de
romld lesz.

*%

19. Kulturalis
6rokségre gyakorolt
hatas

Nem varhatd valtozas

20. Mobilitas helyzete

21. Kérnyezetbarat
kozlekedés
infrastrukturajanak
minGsége

A viélsag hatasara mind az Gjautd vasarlasok, mind az lizemanyag-igény
(elsésorban a lakossagi, de kisebb mértékben a vallalkozdi is) csokkent, ami
egy alacsony bazist hozott létre. Innen a jelenleg ismert trendek szerint
kozéptavon lassu, egyenletes gazdasagi novekedés varhatd, ami a tobb éve
lefojtott vasarloi igények miatt a GDP novekedésnél varhatéan nagyobb
titem( mobilitasi igény és motorizalt mobilitas irdnti igény-ndvekedést fog
eredményezni. Ennek negativ hatasait csokkentik a megyében a GYSEV
személyszallitasi fejlesztései, aminek eredménye a masutt megtapasztalthoz
hasonldan Vas megyében is a vasuti személyszallitas novekedését fogja
eredményezni. Ezt a vasut és az autdbusz-kozlekedés folytatodd
O0sszehangolasa szintén tamogathatja, csokkentve, am nem megforditva a
motorizacié novekedése mértékét.
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22. Hatasok
OsszegezGdése

Osszességében a tudatos kdrnyezetpolitika, a lassan alakuld szemlélet, a
gazdasagi valsag pozitiv kornyezeti hatasai az 1990-es évek elejéhez képest
jobb kornyezetallapotot hoztak létre. Ezt a trendet azonban a gazdasag
terjeszkedése, és az ismét beinduld gazdasagi novekedés mar 2013-ban is
megjelent kévetkezményei ismét lassu és csekély mértékd, de negativ iranyd
valtozasok felé forditottdk at. Tobb teriileten a valsag ellenére sem javult a
kornyezet allapa, a kérnyezetet éré negativ hatasok megmaradtak. A
Koncepcié megvaldsitasa nélkil, a pozitiv és a negativ hatasok 6sszegzéseként
ismét kissé negativ irdnyu valtozas varhato a kérnyezet allapotaban. A sok
bizonytalansagi tényez6 miatt a negativ irany valdszinlisége nem tul magas,
megfordithatd lehet.

23. Hatasok kolcs6nos
egymasra hatdasa

Ez a pont a Zaré allapotnal nem értelmezhetd, mivel a Koncepcid prioritasai
kozotti kdlcsonhatasokat vizsgélja.

A Program megvalositasanak varhato kornyezeti hatasa

Prioritas: Vallalkozas Fékuszu Gazdasag-fejlesztési Prioritas

1. Kezd6- és Mikrovallalkozasok
2. Kis- és Kozépvallalkozasok
3. Nagyvallalati program
4. Jarmdipari és Mechatronikai program
5. Kreativipari és K+F+l Program
6. Szocialis vallalkozasok Programja
7. Alkonygazdasag program
8. Ipari teriiletek helyi alapinfrastrukturajanak kiépitése, fejlesztése program
Hatds
Indoklas, észrevételek * : Kicsi
KORNYEZETI ELEMEK | . . .  : Kozepes
Ertékelés : nagy
, A
n': hast;sa bekovetkezés
Bysag valdszin(isége
. , A z6ldmez6s ipari beruhazasok, azok infrastruktira fejlesztései,
1. A foldhasznalat . A A A . ArF 2 . . 7
névekedése ) inkubatorhazak és a telken belili meglévé infrastruktura bdvitése miattnéa |, .
foldfelszin befedése r’r.muvelesbol !(lvett teriiletek nagysaga, er6sodik a természetes vegetaciod
visszaszorulasa..
— . A mvelésbdl kivonasra kerulé teriiletek ndvekedése és az er6s6d6
2. Kihatas a talaj e . o .
e - telephelyen beliili és ipari parki terhelés névekedése hozzajarul a * *orx
minGségére s aen
talajmindség romlasahoz.
I Az ipari, gazdasagfejlesztési tevékenység fejlesztése els6sorban nem a nagy
3. Kihatas a s . . ’ s . 2
e s - vizigény(i dgazatokat jelenti, ennek ellenére, ha kis mértékben is, de né a * *
vizmindségre . s < , . . .
vizfelhasznalas és a termelés helyén a vizek terhelése.
A felszin alatti vizek a vizkivétel fokozddasa, kisebb részben a geotermikus
4. Hidrolégiai hatas 0- vizhasznositas névekedése a felszin alatti vizeket nyomas alatt tartja. Tovabbi |, "

hatast jelenthet az ipari cégek er6s0d6 gazdasag miatti ndvekvé terhelés,
szennyezés, illetve a havaria bekévetkezésének er6s6dése varhatd

5. Tajképi vizualis
hatasok

A z6ldmez6s beruhdzasok, a varosok, teleptilések szétterllése ipari parkok
kapcsan, tovabba a létesitendd gazdasagi létesitmények rontjak a
természetes tajképet..
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6. Légkori és
zajkibocsatasok,
kivéve az UHG-
kibocsatast

A fokozddd ipari termelés és egyéb gazdasagi agak névekvé termelése a
beruhazasok soran majd a bdvitett mikodés egyltt jar a zaj-, és légkori
terhelés, esetenként szennyezés novelésével, amit a szintén ezen gazdasagi
termelés béviilés altal a generalt novekvé kozuti forgalom tovabb emel.

7. UHG kibocsatas,
kihatas a klimara

A fokozddd ipari termelés és egyéb gazdasagi agak névekvé termelése egylitt
jar az energiaigény névekedésével, amit csak kisebb részben ellensulyoz a
megujulok alkalmazasanak varhaté névekedése. A létesils uj Gzemek,
csokkend zoldfeliiletek tovabb emelik a foldfelszin felmelegedését.

8. Kihatas a
biodiverzitasra és a
voroskonyves fajokra

A z6ldmez8s beruhazasok esetén, mint amilyen a Szombathely-Sopte északi
ipari park teriletének varhato hasznositasa, nem csak a termétertlet szlnik
meg, hanem az ott megtaldlhato vegetacid is teljes egészében felszamolasra,
vagy teljes atalakitasra keriil. Ez akkor is rontja a biodiverzitast, ha az adott
terllet esetlen semmilyen védelem ala nem esik.

* %k %k

9. Kihatas az erddk

A jelenlegi torvényi szabdlyozas szigoruan védi az erdék allapotat, a

allapotara gazdasagfejlesztés nem érinti ezt.
10. Természetvédelmi . L , , L . ,
" . P A jelenlegi torvényi szabalyozas nem engedi az ipari terililetek fejlesztését
teriiletek allapota és 0 : . R . . . .
. . védett természeti teriileteken, ezért nem varhato hatas.
fejlesztése
Az Uj zoldmezG6s beruhazasok, ezt megkozelit6 vasuti palya- és utfejlesztések
11. Izolacids hatasok - gyakorlata a barrierhatds er6sodését eredményezte, ami a gazdasag tovabbi | * ok
fejlesztésével kis mértékben tovabb erésodik.
12. Természetes Az (j z6ldmez8s beruhazasok, ezt megkozelit6 vasuti palya- és utfejlesztések,
él6helyekre gyakorolt tovabba a gazdasag tovabbi fejlesztése csokkentik a természetes élGhelyek - xx
hatdas (nem védett kiterjedését, azok természetes vegetacioja helyett mivi vegetaciét hoznak
teriiletek) létre.
13. Természeti
katasztrofak altal A célként kitlizott gazdasagi agazat, kilonosen a termelés volumenének
fenyegetett teriiletek - novekedése magaval hozza a veszélyes anyagok szallitasa igényét, amivel né a | * *kx
/ régiékra gyakorolt veszélyeztetettség foka a szallitasi utvonalak mentén.
hatas
14. Veszélyzonak . . .
. . 4 0 Nem vérhato véltozas
tervezésének helyzete
15. A hulladék . p . . . i . . . .
s A névekv6 gazdasag és termelés az innovaciok ellenére névekvé hulladék- s e
mennylsegere ) mennyiséggel jar
gyakorolt hatas )
16. Megujuld és A K+l és a korszer(, versenyképes viéllalatok megjelenése varhatéan noveli a
fosszilis (nem cégen bellli Ujrahasznositott hulladék aranyat. Ezt a pozitiv iranyl hatast
energiahordozd) 0+ azonban lerontja az, hogy még a kisebb aranyu hulladék is nagyobb volument | * *
alapanyagok jelent , amiben az Ujrahasznositas abszolut érték{ mennyisége mar nem tud
hasznalata néni..
17. Megujulé (e - - . . a
. . A gazdasdg fejlesztésében érintett szervezetek kdrében varhatéan nagyobb
energiaforrasok > . . L Rt o h . - o
) . , + aranyban lesz meg a nyitottsag a megujuldk alkalmazdasara, ami igy a teljes
hasznalata, és aranya . L. .
L . szektorban emeli a megujuldk aranyat.
az energiamixen belil
. , A fokozddd ipari termelés és egyéb gazdasagi agak névekvé termelése egyiitt
18. Energiafogyasztas L p . . . gy 5 . 2 .g . , A - e
, - jar az energiaigény névekedésével, amit csak kisebb részben ellensulyoz a
helyzete / allapota I . . . . .
megujuldk alkalmazdsanak varhatd novekedése.
19. Kulturalis
orokségre gyakorolt 0 Nem varhatd valtozas
hatas
A novekvé intenzitasu, er6s6dé gazdasag magaval hozza a kapcsolédd
mobilitasi igények novekedését mind a személyek, mind az anyagok
s mozgatasa miatt. Ennek nagyobb része lesz a kozuti, kisebb kotott palyas
20. Mobilitas helyzete - g (o L gyl . P Sl o *orx
mobilitasi igény novel6 hatasu. Emellett az ersebb gazdasag jobb
jovedelemtermel6 képessége emeli a lakossag autdvasarlasait, ami Ujabb
mobilitasi igényt general.
21. Kornyezetbarat A jelenlegi folyamatok alapjan varhatéan tovabb folytatédik a kérnyezetbarat
kozlekedés . kozlekedési médok (tdmegkozlekedés, vasut, kerékpdros kdzlekedés) s xn

infrastrukturajanak
minGsége

infrastrukturajanak fejlesztése, a tomegkozlekedési médok 6sszehangolasa,
az intermodalitas fejlesztése. Ezen fejlesztések alkalmasak lehetnek arra, hogy
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a személyszallitas feltételei javuljanak, igy meg tudja az dgazat Grizni az EU
szintjén még magas, bar a korabbiaknak kozel felét kitevd aranyat.

22. Hatasok
OsszegezGdése

Osszességében a gazdasag fejl6dése a legtobb teriileten ndveli a természeti
eréforrasok irdnti igényt, fokozza a kdrnyezet terhelését, és a kockazatokat. A
hatas iranya igy 6sszegzetten egyértelmiien negativ.

*%

* %k %k

23. Hatasok kélcs6nos
egymasra hatasa

Ahogy az indoklasban is leirtuk, a gazdasagi szektor ersodése magaval hozza a
lakossagi szektor gazdasagi er6sodését, az tobbek kozott az autdallomany
bévilését eredményezi. Hasonldképpen kihat a gazdasag a természetes
vegetaciot kezel6 allamigazgatdsra is kihat, negativ irdnyban.

* %

1. Prioritas: Elelmiszer-termelés

1. Agrarvallalkozéi K6zpont
2. Jarasi rovid-ellatasi lancok kialakitasa
3. Elelmiszer latvanyiizemek kialakitasa

KORNYEZETI ELEMEK

Ertékelés

Indoklas, észrevételek

** . kbzepes
*** : nagy

Hatas

*: kicsi

A hatds
nagysdga

A
bekovetkezés
valdszin(isége

1. A féldhasznalat
novekedése,
foldfelszin befedése

0+

2. Kihatas a talaj
minGségére

3. Kihatas a
vizminGségre

A javasolt fejlesztések magaval hozhatjak egyes, ma nem mivelt, vagy mas
mdvelési agu teriletek intenzivebb m(ivelésbe vonasat, de valdszin(bb, és
nagysdgaban is jelentGsebb lehet, hogy a ma szantéfoldi monokulturakkal
hasznositott terileteken kisebb intenzitdst féldhasznalat megvaldsitasanak
és a valtozatossag novekedésének nyilik esélye.

Hasonldan a talajok minGsége mellett, az allattartds 0szténzése és a
kertészeti kulturak kisebb haldzatos terhelést jelentenek a felszini vizek
mindségére. E téren ugyanakkor kisebb kockazata lehet a nem megfelel6
allattartas miatt novekvé nitrogén-terhelés novekedésének, illetve a
kertészeti és gyuimolcs agazat szantéfoldinél jelentésebb novényvédelmi
igényeire, az ezzel egyiitt jaré ndvényvédd-szer terhelés novelésére.
Amennyiben az agazatok vizigényét a felszini vizekbdl kivanjak biztositani, ugy
az mennyiségileg is kockazatos lehet.

4. Hidroldgiai hatas

0+

A talajviz megtartasa szempontjabdl a tervezett intézkedések pozitiv hatassal
jarhatnak. A felszin alatti vizek minGségére a novekvé allattartas és
feldolgozas jarhat kockazatokkal (csurgaléklé koncentralt szennyezése), de
elénnyel is (csokkené mitragya haszndlat miatt csokkend terhelés). A vizzard
rétegek kozotti vizkészletet a fejlesztés kis mértékben, a vizigény novekedése
révén érintheti. Osszességében a pozitiv és negativ hatasok kiegyenlithetik
egymast, enyhe pozitiv végeredménnyel.

5. Tajképi vizualis
hatasok

A csokkend tablaméretek és az allattartas 6sztonzése hozzajarulhat a
monokulturas tajképi hatas oldasahoz, egy diverzebb megjelenési
agrartertulet képéhez.

*%
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6. Légkori és
zajkibocsatasok,
kivéve az UHG-
kibocsatast

Nem varhatd valtozas a tevékenységek jellege miatt.

7. UHG kibocsatas,
kihatas a klimara

8. Kihatas a
biodiverzitasra és a
voroskonyves fajokra

9. Kihatas az erddk
allapotara

A feldolgozdipari tevékenység és az allattartas ndvelése miatt kis mértékd
UHG kibocsétas névekedés varhaté a megnévekvd energiaigény és az
allattartas metankibocsatas novekedése miatt. Ez megujuldk alkalmazasa és
szigoru épllet-energetikai elvarasok érvényesitése mellett megel6zhetd, a
hatas pedig kompenzalhatd, ha eddig is jelentds CO2 kibocsatassal jaro
tevékenységeket valtunk ki (pld. jelentésen csokken a z6ldség szallitas terhe a
helyi el6allitas miatt).

Nem varhaté hatas.

10. Természetvédelmi
teriiletek allapota és
fejlesztése

11. 1zolacids hatasok

12. Természetes
éléhelyekre gyakorolt
hatas (nem védett
teriiletek)

13. Természeti
katasztrofak altal
fenyegetett teriiletek
/ régiokra gyakorolt
hatas

Nem varhaté hatas.

Nem varhaté hatas.

14. Veszélyzonak
tervezésének helyzete

Nem varhaté hatas.

15. A hulladék
mennyiségére
gyakorolt hatas

A feldolgozdipari tevékenység miatt kis mérték(i cscomagoldanyag és
feldolgozas soran keletkez6, jogilag hulladéknak minésulé melléktermékek
keletkeznek. Ezen hatds semlegesithetd a biogdz termeléshez felhasznalt
melléktermékek, illetve tobb utas csomagoldanyagok vagy csomagolast
minimalizald értékesitési modellek alkalmazéasaval

16. Megujulo és
fosszilis (nem
energiahordozd)
alapanyagok
hasznalata

A mg. feldolgozdipar er6s6dése varhatdan alapanyag-igény novekedését
hozza magéval — csomagoldanyagok terén elsGsorban.

17. Meguijulé
energiaforrasok
hasznalata, és aranya
az energiamixen beliil

Az (j létesitmények esetén n6 az esély, hogy megujulok kertilnek
alkalmazasra. Ezt elGsegiteni a horizontalis szempontok, illetve konkrétan a
megujuldk alkalmazasi kotelezettsége mellett lehet. A megujuldk alkalmazasa
a megnovekvé energiaigény mellett is noveli azok aranyat a termelési
szerkezeten belul. A feldolgozdipar és az allattartds soran tobb bejaratott
technoldgia all rendelkezésre a megujuldk alkalmazéasara (napenergia
felhasznalasa aszalashoz, villanypasztor Gizemeltetéshez, feldolgozdipar
energiaigénye kielégitéséhez).

18. Energiafogyasztas
helyzete / allapota

A mg. feldolgozdipar er6sodése varhatdan az energiaigény novekedését hozza
magaval. Ezt csokkenti a szallitas energiaigényének csokkenése, amivel a kész
termékek tébbnyire Budapestrél torténé ideszallitasat valtjuk ki helyi
szallitassal. Osszességében mégis névekvs energiaigényre kell szamitani.

19. Kulturalis
orokségre gyakorolt
hatas

A helyi feldolgozas és kertészet ismételt meghonositasaval az agrar-kulturalis
és a helyi feldolgozashoz kapcsolodé kulturalis 6rokség él6 tovabbvitele

er6sodik. A feldolgozas erdsitheti a rendezvény turizmust is, mint példaul az
Orségi Tokfesztivél, vagy Vecsésen a kaposzta fesztival.

20. Mobilitas helyzete

Nem varhaté hatas.
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21. Kérnyezetbarat
kozlekedés

. L s 0 Nem vérhato hatas.
infrastrukturajanak
mindsége
Osszességében az intézkedés javitja a természetes és agrar biodiverzitast, jot
tesz a tajnak és a természetes rendszereknek, csokkenti a szallitasi igényeket,
helyi munkahelyet teremt és kulturat 6riz meg — amely hatasok egymast
22. Hatasok kolcsondsen erdsitik. A helyi gazdasdg ilyen diverzifikdloddsa és helyi értéke
. s + megnovekedése még annak ellenére is pozitiv kdrnyezeti hatdsu, ha * ok
Osszegez6dése L . ., , . . , .
energiaigénye, helyi alapanyag igénye és teriilet igénye miatt a természeti
eréforrasok eréGteljesebb igénybe vételével jar is egyltt. Utobbi hatasok
azonban tudatos fenntarthatdsagi intézkedésekkel kompenzalhatéak, mig az
el6bbi, pozitiv hatasok megtarthatdak.
23. Hatasok kélcsdnds Az egyes I'}atasok egymast er05|t|k”—J'avqu filv,er2|f|kalgdas, J’aVItJa a_tajkepet
egvmasra hatasa + és a természetes rendszerek megérzése esélyét, de még a védett fajok * K
gy szamara is jobb feltételeket biztosit.
lll.  Prioritas: Turizmus
1. Gydgyaszati és wellness turizmus
2. Szelid turizmus
3. Kulturalis, vallasi és eseményturizmus
4. Nagyléptékii szabad vizfeliilet
5. Koordinacio — turizmus szervezés és marketing
Hatas
Indokl3s, észrevételek *: kicsi
" 5
KORNYEZETI ELEMEK | . . . Yoy ozepes
Ertékelés : nagy
. A
né ha:;Sa bekoévetkezés
Eysag valdszin(isége
1. A féldhasznalat A turizmus intézkedések sordn tervezett fejlesztések terilet igénye ha csak kis
novekedése, - mértékben is, de noveli a beépitett teriiletek nagysagat, illetve az intenziven | * *orx
foldfelszin befedése igénybe vett fellileteket. Ennek mértéke azonban nem jelentés.
2. Kihata laj . . .
. I a'ta's, atala) 0 Nem varhaté hatas.
mingségére
A célként kitlizott forgalom ndvekedés és intenzifikalds miatt né a vizek
terhelése, am a fejlesztések révén javuld szolgaltatas-mindség varhatdan a
3. Kihatas a 0- meglévé létesitmények terhelése csokkentéséhez is vezethet. A hatas pozitiv
vizminGségre irdnyba elmozdithatd tudatos szlirkeviz-hasznositassal, illetve a szolgaltatok
kornyezettudatossaganak fokozasaval —ami EU szerte trend z6ld szallodalanc
hulldm meglovagolasaval idegenforgalmi vonzer6t is noveld hatasu.
A wellness |étesitmények varhato fejlesztése tovabbi igényeket fog generdlni
4, Hidroldgiai hatas -- a termalvizek kapcsan, amelyek esetén ma sem tudhaté biztosan azok *k ok
tartéssaga meddig tarthaté fenn.
P, Az idegenforgalmi |étesitmények esetén jellegiikb6l adéddan fontos azok
5. Tajképi vizudlis (o . . , ca o P . Al
hatasok + tdjbaillesztése, igy varhatd, hogy a tajképi hatast nem rontja, meglévé * *
|étesitmények korszer(sitése esetén pedig pozitiv hatdssal jarhat.
6. Légkori és
zajkibocsatasok, . , .
kivéve az UHG- 0 Nem vérhato hatas.
kibocsatast
7. UHG kibocsatas, . A fejlesztések, bar a forgalom varhaté novekedése mellett kis mértékben N N
kihatas a klimara energia-igény novekedéssel jarhatnak, a feltjitasok és korszer(sitések soran
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ennél nagyobb mértékli megtakaritashoz, és CO2 kibocsatds-csokkentéshez
vezetnek. A szelid turizmus és a fenntarthato kozlekedési modon lehet&sége
szintén olyan gazdasdgi agak er6s6dését jelentheti, ami alternativaként mas,
nagyobb CO2 kibocsatasu agazatokkal szemben 6sszességében csokkend
terheléshez vezet.

8. Kihatas a
biodiverzitasra és a
voroskonyves fajokra

A szelid turizmus soran megvaldsuld fejlesztések révén élGhely-
rekonstrukciok, valtozatosabb természetes vegetacio létrejotte, illetve ezen
terilet dllapotanak szinten tartdsa varhatd, ami mint minden hasonlé emberi
beavatkozas, a biodiverzitast novel6 hatasu.

9. Kihatas az erddk
allapotara

Nem varhaté hatas.

10. Természetvédelmi
teriiletek allapota és
fejlesztése

A szelid turizmus célterilete lehet a nemzeti parkok és naturparkok védett
teriletei is, amelyek rekonstrukcidjahoz, illetve a latogatdsuk rendezett
kortlményei megteremtésével terhelésiik csokkentéséhez vezethet. A
latogatdi terhelés novekedése ugyanakkor ezzel ellentétes iranyba hathat, de
ennek mértéke a tervezés jelen fazisaban kisebbnek latszik, mint a pozitiv
hatasé.

11. 1zolacids hatasok

Az Gjonnan létrejovs, vagy felujitasra kerilé |étesitmények vagyonvédelme,
beépitettség novelése, illetve kerékparutak Iétesitése kis mértékben noveli az
izolacids hatast okozd infrastruktura nagysagat, igy az okozott hatast is.

12. Természetes
éléhelyekre gyakorolt
hatas (nem védett
teriiletek)

13. Természeti
katasztrofak altal
fenyegetett teriiletek
/ régidkra gyakorolt
hatas

14. Veszélyzonak
tervezésének helyzete

A szelid turizmus er6sodése kis mértékben noveli ezen tertletek terhelését.
Az olyan intézkedések, mint a nagy nyilt vizfeluletek Iétrehozasa, amelyek
Okoldgiai vizigénye még nem ismert mddon biztositott, tovabbi, jelenleg is
természetes él6helyek atalakuldsahoz vezet. Ennek iranya ma nem ismert,
jelenleg a hatas nagysaga allapithatd csak meg.

Nem varhaté hatas.

15. A hulladék
mennyiségére
gyakorolt hatas

Az idegenforgalom névekedése egyiitt jar a termelt hulladék mennyisége
novekedésével.

16. Megujuld és
fosszilis (nem
energiahordozd)
alapanyagok
hasznalata

Az (j létesitmények és a felujitasok esetén né a az igénybe vett alapanyagok
mennyisége (lasd épitSipari, Uzemeltetési alapanyagok). Ezek nagy részt nem
megujuld, nem Ujrahasznositott anyagok, igy a hatds inkabb negativ. Ez
azonban atfordithaté semleges vagy pozitiv irdnyba, de csak célzott, tudatos
intézkedések esetén —amik viszont ma hianyoznak a programbal.

17. Megujulé
energiaforrasok
hasznalata, és aranya
az energiamixen beliil

Az (j létesitmények és a felujitasok esetén nagyobb az esélye a megujuldk
igénybe vételének. A wellness fejlesztések esetén a megujuld energiaforrasok
jobb kihasznalasa redlis lehet6ség a miikodés gazdasagossaganak
noveléséhez, igy az varhatdan el6térbe keril a jov6ben.

18. Energiafogyasztas
helyzete / allapota

19. Kulturalis
6rokségre gyakorolt
hatas

20. Mobilitas helyzete

Az idegenforgalom névekedése varhatdéan az energiaigény novekedését hozza
magaval.
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21. Kérnyezetbarat
koézlekedés
infrastrukturajanak
minGsége

Osszességében a szelid és 6rokségturizmus, és rendezvény turizmus
22. Hatasok . fejlesztése még akkor is tobb pozitiv kornyezeti, fenntarthatdsdagi hatassal o o
OsszegezGdése jarnak, ha kozben az energia- és felszin alatti vizek terén igényes wellness
fejlesztése jelenti a f6 volument a megye szintjén.
23. Hatasok kolcsono . . e . a
3 a'taso (,) csonos + A hatasok terén erésebb a pozitiv mint a negativ kereszthatas. * *k
egymasra hatasa
IV.  Prioritds: Energia-hatékonysagi program
1. Epiiletenergetika
2. Kozvilagitas program
3. Zold hé program
4. Smart City program
Hatds
Indoklas, észrevételek *: kicsi
2 ** . kozepes
KORNYEZETI ELEMEK | .
Ertékelés *** :nagy
, A
A hat:‘:\s bekovetkezés
nagysaga

valdszinlisége

1. A féldhasznalat

Ez az intézkedés csomag nem jdr, vagy csak elhanyagolhatdan kis mértékben

ndvekedése, 0 okoz beépités-ndvekedést
foldfelszin befedése P ’
2.'KE’ha’ta’s a talaj 0 Nem varhaté hatas.
mindségére

3: Kll.iatas’ a 0 Nem varhaté hatas.
vizmingségre

4, Hidroldgiai hatas 0 Nem vérhato hatas.

5. Tajképi vizualis
hatéasok

6. Légkori és
zajkibocsatasok,
kivéve az UHG-
kibocsatast

7. UHG kibocsatas,
kihatas a klimara

8. Kihatas a

A megujuldk alkalmazasanak mai technolégiai vizualis megitélése vegyes. Az
ipari létesitményekhez képest sem a napelemek, sem a leginkabb tajtdl eliité
széler6mlivek (kisebb mértékben széler6gépek) megitélése sem
egyértelmiien negativ, de a tajképt6l mindenképpen elitd, a természeteshez
képest a hatdsagi és 6rokségvédelmi oldal szerint negativnak itélhetd.

biodiverzitasra és a 0 Nem vérhato hatas.
voroskonyves fajokra
— o Az erd6k védelmének, megG6rzésének hazai jogi keretei olyan erések, ho
9. Kihatas az erdék . . ,g, . T ! g" a U R &/ - o
+ még a biomassza hasznositas varhato és vart novekedése ellenére is az

allapotara

erd6allomany méretei és mai 0sszetétel legalabb a jelenlegi szinten marad, de
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varhato az erd6k energia célu felértékel6dése miatt tovabbi terileti
novekedés is.

10. Természetvédelmi
teriiletek allapota és
fejlesztése

Nem varhaté hatas.

11. 1zolacids hatasok

Nem varhaté hatas.

12. Természetes
él6helyekre gyakorolt
hatas (nem védett
teriiletek)

Nem varhaté hatas.

13. Természeti
katasztrofak altal
fenyegetett teriiletek
/ régidkra gyakorolt
hatas

Nem varhaté hatas.

14. Veszélyzonak
tervezésének helyzete

15. A hulladék
mennyiségére
gyakorolt hatas

16. Megujuld és
fosszilis (nem
energiahordozd)
alapanyagok
hasznalata

17. Meguijulé
energiaforrasok
hasznalata, és aranya
az energiamixen beliil

18. Energiafogyasztas
helyzete / allapota

19. Kulturalis
6rokségre gyakorolt
hatds

Az intézkedés révén csokken a fosszilis energiahordozdk, ezen belil a foldgaz
irdnti igény, ami a széllitasdval és taroldasaval kapcsolatos kockazatok
csokkenéséhez is vezet.

Az energiahatékonysag novelése jelentds Uj anyagbeépitéssel, sok esetben
nem természetes szigetelGanyagok és nyildszardk felhaszndlasaval jar, ami
ndveli a nem megujulé alapanyagok iranti igényt.

Nem varhaté hatas.

20. Mobilitas helyzete

Nem vérhato hatas.

21. Kérnyezetbarat
kozlekedés
infrastruktarajanak
minGsége

22. Hatasok
OsszegezGdése

23. Hatasok koélcsonos
egymasra hatdasa

Nem vérhato hatas.
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V. Prioritas: Emberi Er6forras-fejlesztés

1. Egészséges életmod program
2. Aktiv szabadid6 program
3. Tehetségek programja
4. Oktatas, képzési program
5. Kreativ varos, fenntarthaté vidék — KRAFT program
6. Kozosségi terek kialakitasa, egyhazi fejlesztések
7. Egészségiigyi, szocialis, kozoktatasi ellatas fejlesztése
8. Hivatali infrastruktura fejlesztése
Hatas
Indoklas, észrevételek *: kicsi
.. ** . kozepes
KORNYEZETI ELEMEK | .
Ertékelés **¥ i nagy
. A
nAa hast;sa bekovetkezés
Eysag valdszin(isége
i.ﬁ(—’\::():(i;;izznalat i A beavatkozasok tobb ponton jelentds tertlet igényliek, dm csak kis N -
foldfelszin befedése mértékben igényelnek eddig be nem épitett teriletek kivonasat.
2._KLha’ta’s a talaj 0 Nem vérhaté hatds.
mingségére
3: Klrjaf,a% 2 0 Nem varhaté hatas.
vizmingségre
4. Hidroladgiai hatas 0 Nem vérhato hatas.
5. Tajképi vizualis A fejlesztések novelik a beépitett kornyezet rendezettségét, helyredllitanak, " s
+
hatasok megujitanak elhanyagolt tereket.
6. Légkori és
zajkibocsatasok, , , ,
kivéve az UHG- 0 Nem vérhato hatas.
kibocsatast
A tevékenységek intenzitdsa kis mértékben energiaigény noveléssel jar. A
7. UHG kibocsatas, . fejlesztésekben érintett lIétesitmények megujitasa ugyanakkor a jelenlegi " s
kihatas a klimara energiaigény csokkenéséhez, a hatékonysag noveléséhez vezet, aminek
hatasa erGsebb lesz.
— Az egyes varosi zoldteriletek megujitasa visszaszoritja a biodiverzitasra is
8. Kihatas a . . . . . ’ .
- L , karos leromlasi folyamatokat. Az emberi beavatkozas akar csak kertészeti
biodiverzitasra és a + . P s 1% X ‘s * x
) R jellegli is, noveli a vegetacio, az él6helyek valtozatossagat. Az erre tudatosan
voroskonyves fajokra . » . L e y
figyel6 beavatkozds pedig kifejezetten el6nyos!
?' that,as az erdék 0 Nem vérhatd hatas.
allapotara
10. Természetvédelmi Az aktiv szabadid6 program részben érintheti az erdei pihendket, sportolasi
teriiletek allapota és + lehet6ségeket, igy javitja azok latogatottsagat. Az ennek negativ hatasait * *
fejlesztése ellensulyozza a az erd6k értékének tudatosodasa az abban mozgdk szamara.
11. Izolaciés hatasok 0 Nem vérhato hatas.
12. g .. . B Foer 6 a
1 Termeészetes Az egyes szabadid6s programok helyszineinek fejlesztése javitja a természetes
éléhelyekre gyakorolt + (1 2 ottt il . o * *
, h él6helyek latogathatdsagat, igy azok értékének névekedését.
hatas (nem védett
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teriiletek)

13. Természeti
katasztrofak altal
fenyegetett teriiletek
/ régiékra gyakorolt
hatas

Nem varhaté hatas.

14. Veszélyzonak
tervezésének helyzete

Nem varhaté hatas.

15. A hulladék
mennyiségére
gyakorolt hatas

A tevékenységek célja, hogy a gazdasagi névekedést és a tarsadalmi aktivitast
0sztonozze, igy mint minden tevékenységiink, ez is hulladékok keletkezésével
jar.

*%

16. Megujulo és
fosszilis (nem
energiahordozd)
alapanyagok
hasznalata

A tevékenységek célja, hogy a gazdasagi névekedést és a tarsadalmi aktivitast
0sztonozze, igy mint minden tevékenységiink, ez is a fejlesztéshez 4j, nem
Ujrahasznositott alapanyagok beépitésével jar.

17. Meguijulo
energiaforrasok
hasznalata, és aranya
az energiamixen belil

A céllétesitmények fejlesztése, megujitasa azok kordbbi energia igénye
csokkenéséhez vezetnek.

18. Energiafogyasztas
helyzete / dllapota

A tevékenységek célja, hogy a gazdasagi névekedést és a tarsadalmi aktivitast
Osztonozze, igy mint minden tevékenységlink, ez is eneriaigénylink
novekedésével jar. Mivel azonban az intézkedés soran egyes |létesitmények
korszer(sitése is megtorténik, ezek energiaigénye csokkenése Gsszességében
pozitiv hatasu lesz. Szintén az energiaigény csokkenését eredményezheti, ha
olyan alternativ tevékenységekre forditjuk a szabadidét, ami egészségilink
védelme mellett a korabbi programoknal kisebb energiaigény( — ilyen az
erdei tura, futas, stb. szemben a varosi idGeltoltésekkel.

19. Kulturalis
orokségre gyakorolt
hatas

A szellemi 6rokség megG6rzése a Szent Marton program keretein belil mind
fizikai, mind szellemi téren megdérzédhet. Az épitett kulturalis 6rokség tovabbi
megdrzését biztositja a KRAFT program épitészeti része, de a K6zosségi terek
kialakitasa, egyhazi fejlesztések is.

EEd

20. Mobilitas helyzete

Nem varhaté hatas.

21. Kornyezetbarat
koézlekedés
infrastrukturajanak
minGsége

Nem varhato hatas.

22. Hatasok
Osszegez6dése

Az intézkedések eredményeként elsGsorban az épitett kdrnyezet védelme,
kisebb mértékben pedig ennek az energiaigénye csokkenése, ezzel a
klimavédelmi célokhoz valé hozzajarulds lehet kornyezeti szempontbdl a
hatdsok 6sszegz6désének eredménye.

23. Hatasok kélcs6nos
egymasra hatdsa

Az épitett 6rokség megbrzésének energiatudatos maddja jelentésen
hozzdjarulhat az ezen, latogatott Iétesitmények tudatformald hatasa
erdsodéséhez. Ezen tul a kulturalis 6rokség védelmére forditott forrasok
hozzajarulnak az energiafogyasztas helyzete javulasahoz és a megujuldk
elterjedése segitéséhez, tovabba a klimavédelmi célok teljesiiléséhez.
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VI.  Prioritas: Egészséges kornyezet

. Szennyvizkezelés, csapadékviz elvezetés
. Hulladék-kezelési és —hasznositasi rendszer fejlesztése

. Telepiilési kornyezet fejlesztése

1
2
3. Ivdviz-ellatas fejlesztése a hatékonysag javitasa és mindségmegdrzés érdekében
4
5

. Folyodvizek (pl. Raba, Répce, Marcal) menti teriiletek 6sszehangolt fejlesztése

Hatas
Indoklas, észrevételek *: kicsi
.. ** . kozepes
KORNYEZETI ELEMEK | .
Ertékelés *** 1 nagy
. A
r: hast;sa bekovetkezés
BYsag valdszin(isége
A f6bb kérnyezetvédelmi infrastruktirak kozponti létesitményei szinte
1. A foldhasznalat kizarodlag zoldmez6s fejlesztésként, Uj terlletet igényelve jonnek létre. Akar
novekedése, - szennyviztisztitd, akar vizbazis, akar viztisztitd md, de még inkabb ha w S
foldfelszin befedése hulladékkezelés lerakdja, vagy logisztikai |étesitménye, minden esetben
teruletet igényel.

2. Kihatas a talaj
minGségére

3. Kihatas a
vizminGségre

Mivel a beavatkozasok folyamatos felszini szennyezést el6znek meg, igy a

4. Hidroldgiai hatas + , Lo . . e A1A e Al i g
g felszin alatti vizek is mentesilnek a veszélyeztetetté valastol, minGségiik javul.
ca i e o) A mivi létesitmények lakott teriilettSl védGtavolsagon tul, sok esetben
5. Tajképi vizualis JET . . . PR . - .
hatasok - felszini vizek, mint a tisztitott szennyvizek befogaddi kozelében talalva, a
tajképbe nem ill6 médon, rontjak a tajképi hatasokat.
6. Légkori és
zajkibocsatasok, N A tervezett beavatkozasok eredményeként kontrollalt folyamatok kdzétt zajlik | . "

kivéve az UHG-
kibocsatast

7. UHG kibocsatas,
kihatas a klimara

le a légkori kibocsatas, igy azok eredményeként javul a levegé mindsége.

A megvaldsulas révén valdszinlsithetd, hogy csokken a biodiverzitast
veszélyeztets teriletek nagysaga, illetve a vizfellletek, a folyok menti
8. Kihatas a terlletek fejlesztésével ndvekedhet a biodiverzitas. Az intézkedés soran
biodiverzitasra és a 0+ tervezett konkrét beavatkozasok helye, megvalésitasanak mddja ismerete * *
voroskonyves fajokra nélkiil azonban nem itélhet6 meg az sem, hogy azok sordn a biodiverzitas
milyen mértékben séril. A hatas igy jelenleg vagy semleges vagy nem itélhet6
meg.
E," that’as az erdék 0 Az erddk helyzetét védé jogi keretek miatt nem varhaté hatds.
allapotara
A konkrét helyszinek ismerete nélkil nem allapithaté meg, hogy akar
10. Természetvédelmi valamely kérnyezetvédelmi infrastruktura, akar a folyévizek menti 6ntdzés,
teriiletek allapota és 0- akar a nagy vizfeliiletek okoznak-e annak a kozelében attételes hatast * *
fejlesztése természetvédelmi teriiletekre. Az 6nt6zés viszont kihathat negativan a felszini
vizek mennyiségi és min&ségi allapotara, igy az azok mentén, akar a lejjebb
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fekvd védett teriiletekre ez inkdbb negativ 6sszhatast eredményezhet.

11. 1zolacids hatasok 0 A beavatkozasok jellege, és mérete miatt nem varhato érdemi izolacios hatas.

A beavatkozasok eredeti célja a természetes kornyezet, kérnyezeti elemek
12. Természetes allapotanak javitasa. A megvaldsuldsukkal a természeti teriletek allapota
éléhelyekre gyakorolt . javulni fog. A teljes bizonyossag csak azért nem jelenthet6 ki, mivel a " o
hatas (nem védett kornyezetvédelmi beruhazdsok helyigénye és annak hatdsa ma nem ismert, ez
teriiletek) okozhat negativ iranyu, az eredeti pozitiv hatasokat kis mértékben leronto

eredményt is.
13. Természeti
katasztrofak altal
fenyegetett teriiletek 0 Nem varhaté hatds.
/ régiokra gyakorolt
hatas

A veszélyzonak kozil az arvizzel érintett terlletek tobb intézkedését is

érintheti a prioritas-csoporton belil. Tapasztalatok szerint nem minden
14. Veszélyzénak esetben,kerUI e% figyelempe vé\'/e', i,fgy hossza}bb tévqn: egy nehezen .

0- meghatarozhatdan nagy intenzitdsu csapadék miatti arviz olyan helyen is *H *

tervezésének helyzete

15. A hulladék
mennyiségére
gyakorolt hatas

16. Megujuld és
fosszilis (nem

kornyezeti kockazatokat okoz, ahol az ma nem vélelmezheté. Mivel a
szennyviztisztitok, illetve folydmenti dntézési rendszerek ilyen veszélyeztetett
helyen fekszenek, a negativ hatds tavlatilag nem kizarhato.

A hulladékok felhasznélasa sordn pozitiv irdnyban véltozhat a kordbban

energiahordozé + o px . ot s * o
g ) hulladékként kezelt anyagok anyagaban térténé ujrahasznositasa.
alapanyagok
hasznalata
L Nem itélhet6 meg egyértelm(ien, mivel nem volt erre vonatkozdan
17. Megujulo . (s . . X 4z .
. . informdcid, hogy milyen energiaforrdsok felhaszndlasaval tervezik a
energiaforrasok s R PR, N " "
P ) . 0+ megvaldsitast. A nemzeti szintli tdmogatasi irdnyelvek szerint cél, hogy a
hasznalata, és aranya . et le 2 . b il s o s P, .
. . kozszolgaltatasok koltség-hatékonyan, megujuldkra is épitve mikodjenek, igy
az energiamixen beliil X PP p
ezek alkalmazasa valdszinUsithetd.
Nem itélhet6 meg egyértelmdien, mivel nem volt erre vonatkozdan
. . informacid, hogy milyen energiaforrdsok felhaszndlasaval tervezik a
18. Energiafogyasztas s o . P . . N «
helyzete / sllapota 0+ megvaldsitast. A nemzeti szint(i tdmogatdasi iranyelvek szerint cél, hogy a
kozszolgéltatasok koltség-hatékonyan, megujuldkra is épitve miikodjenek, igy
ezek alkalmazasa valdszinUsithetd.
19. Kulturalis
orokségre gyakorolt 0 Nem vérhato hatas.
hatas
20. Mobilitas helyzete 0 Nem varhato hatds.
21. Kérnyezetbarat
koézlekedé . . .
. ozlexe es’ 0 Nem vérhato hatas.
infrastruktarajanak
mingsége
22. Hatasok
OsszegezGdése
23. Hatasok koélcs6nos . Az egyes hatasok kozul tobb erdsiti egymast, igy a vizek és talajokra kifejtett " o

egymasra hatdasa

pozitiv hatasok, vagy épp az energetikai jelleglek.
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A WNR

VII. Prioritas: Kozlekedés-fejlesztési program

. A megye elérhetGségének javitasa
. Kozosségi kozlekedés fejlesztése

. Kisléptékii kozlekedési fejlesztések
. Kerékparos kozlekedés

KORNYEZETI ELEMEK

Ertékelés

Indoklas, észrevételek

Hatds

*: kicsi
** . kozepes
*** : nagy

A
bekovetkezés
valdszin(isége

A hatas
nagysaga

1. A féldhasznalat
novekedése,
foldfelszin befedése

A tervezett intézkedések tobbsége Uj, eddig be nem épitett teriiletek
kivonasat jelenti, ami egyes esetben megyei szinten is jelent6s nagysagrendi
lehet (lasd gyorsforgalmi szakaszok kiépitése).

* %k * %k %k

2. Kihatas a talaj
minGségére

A talaj termd&rétege athelyezésre keril, ennek ellenére is jelentds
mindségromlas kovetkezik be, amit tovabb ront az utak felszinérél elfolyd
szennyezett csapadék, illetve a légszennyezéshdl kitilepedd, ma részben nem
is ismert 0sszetétel(i, hatasu szennyezett por miatti szennyezés.

3. Kihatas a
vizminGségre

A felszini vizek minGsége a gyorsforgalmi utakra vonatkozé hazai
kornyezetvédelmi szabalyozdk ellenére is olajjal, korommal és egyéb,
kitileped6 szennyezéssel, tovdbba téli id6szakban séval szennyezédik, ami a
kozeli felszini vizek minGségének romlasahoz vezet. Tovabbi karos,
mindségrontd hatasu a kiépitett kdzlekedési elemek felszini vizmozgasokat
befolyasold hatdsa miatt er6s6d6 eutrofizacio, oxigénhidny.

* %k * %k %k

4. Hidroldgiai hatas

A kiépitett kozlekedési elemek nem csak a felszini, hanem a felszin alatti,
elsésorban a talajviz mozgasat befolyasolé hatasa miatt er6s6d6 eutrofizacio,
oxigénhiany, egyes esetekben belvizek megjelenése, masutt aszalyosodas
kovetkezik be.

5. Tajképi vizudlis
hatasok

A kozlekedési fejlesztések akar ujak, akar meglévék megerésitése révén, de a
tdjképet megbontjak, mérnoki nyomvonal vezetésik és kiépitési jellegiik
miatt negativ hatasuak.

6. Légkori és
zajkibocsatasok,
kivéve az UHG-
kibocsatast

A kozlekedési feltételek javitasa jelentds, tulnyomo részben a kdzuti
kozlekedés és logisztika feltételeit javitja, aminek egyértelmiien motorizacios
ndvel6 hatdsa van, ami a leveg6 szennyezésének névelésével jar egyitt. Ezt
csak kis mértékben képes csokkenteni az, hogy a kotottpalyas és intermodalis
kozlekedési feltételek és a kerékparos kozlekedési feltételek is javitasra
kertlnek. utébbiak ha elérik céljukat, arra lesznek képeset, hogy a mobilitason
belul megtartsak a tomegkozlekedés és kissé noveljék a kerékparos
kozlekedés aranyat. Ez azonban kevés lesz ahhoz, hogy az ezid§ alatt abszolut
értékben er6s6d6 mobilizacié ne eredményezzen abszolut értékben névekvé
motorizaciot, ezzel novekvé zaj- és légszennyezést.

* % * %k

7. UHG kibocsatas,
kihatas a klimara

Az el6z6, légszennyezési ponthoz hasonld okok miatt ennek a ndvekedése is
varhatd, a vizsgalt, 2020-ig tartd id6szakban. Az ezid6 alatt versenyképessé
valo, kisebb CO2 kibocsatdassal jard elektromos kozlekedés, és az Gjabb belépé
EURO normak, tovabba a CO2 kibocsatas csokkentési EU-s elvarasok
megyénkben nem fogjak érzékelhet6 mértékben kompenzalni a motorizacid
novekedése miatti CO2 kibocsatas csokkentés novekedésének mértékét.

EEd k¥

8. Kihatas a
biodiverzitasra és a
voroskonyves fajokra

A hazai kornyezetvédelmi szabalyzok ellenére, a beavatkozasok tobbnyire
természetes vegetaciok felszamolasat, illetve részbeni helyreallitasuk utan is
azok szegényedését, igy a biodiverzitas egyértelmd csokkenését hozzak
magukkal.

9. Kihatas az erddk
allapotara

Nem vdrhato egyértelmlien negativ hatas, de az izolacids hatdsok, és a felszini
és felszin alatti vizmozgdasok befolydsoldasa miatt attételesen a fejlesztési
terlletek menti erd6k esetén azok ellendllo-képességének romlasahoz
vezethetnek.
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10. Természetvédelmi

Nem vérhato egyértelmlien negativ hatas, de az izolacids hatdsok, és a felszini
és felszin alatti vizmozgasok befolydsolasa miatt attételesen a fejlesztési

teriiletek allapota és 0- N . ) . Lo , . . . * *
. . teruletek menti természetvédelmi teriiletek esetén azok természetvédelmi
fejlesztése . .
potencidlja romlasahoz vezethetnek.
A fejlesztések annak ellenére is er6teljesen novelik az izolaciot, hogy egyes
fajok szamara részben megoldast jelentd vad-atjardk létesitenddk.a
11. Izolaciés hatasok - gyorsforgalmi utak mentén. Az izolacids hatas minden allatcsoport és részben | ** kEx
a novényfajok esetén is jelent6s lehet, f6ként a nagy szélességli gyorsforgalmi
utak mentén.
12. Természetes . . . 1% P VNRTY .
s Mivel az Uj utak természetes él6helyek felszamolasaval jarnak, ezekre kifejtett
él6helyekre gyakorolt e " TR o DPre{F AVR R . : or or
. . -- hatasa kozvetlenll megsemmisit6, a kozeli él6helyek szamara pedig a fenti
hatas (nem védett . _ L . R L
. hatasok érvényesiilése miatt szintén jelentds.
teriiletek)
13. Természeti " L p " R
Ceil 4 A kiépitendd utak, vasutak olyan helyeken akadalyozhatjak a felszini vizek
katasztrofak altal . . . P .
. lefolyasat, legyenek azok belvizek vagy arvizek, ahol addig ez nem okozott - N
fenyegetett teriiletek - . et T -
Py gondot. Ennek oka a klimavaltozas miatt egyre gyakoribb és egyre er6s6d6
/ régiokra gyakorolt . s . L
h intenzitasu csapadékok miatti uj helyzet.
hatas
Az utak, féként a transzfer utak, jelentés mértékben novelik az ezeken
14. Veszélyzonak i szallitott, veszélyes anyagok mennyiségét, amit erre t6bb kézlekedési baleset |, . -
tervezésének helyzete is felhivja a figyelmet (benzolt szallitd jarm(ivek balesete tobb esetben volt
jellemzé a 86-0s Gton).
15. A hulladék s . . p ‘ .
., Az utak |étesitése 6nmagaban nem egyértelmiien, de a generalt hatasaik " o
mennyiségére 0- . , L . s . o .
. miatt a hulladék mennyiségének ndvelését eredményezik varhatdan.
gyakorolt hatas
16. Megujuld és
fosszilis (nem
energiahordozo) 0 Nem varhaté hatas.
alapanyagok
hasznalata
17. Megujulé
energiaforrasok 0 Mivel a mobilitds ma alapvet&en fosszilis energiahordozoékra épiil, a mobilitas | , o
hasznalata, és aranya erdsodése rontja a megujulok teljes energiaigényen belili aranyat.
az energiamixen belil
18. Energiafogyasztas . Mivel a mobilitds ma alapvet&en fosszilis energiahordozékra épiil, a mobilitas |, ek
helyzete / allapota erGsodése noveli az orszag primer energiaigényét..
19. Kulturalis
orokségre gyakorolt 0 Nem varhaté hatas.
hatas
20. Mobilitas helyzete
21. Kérnyezetbarat - (ot L . . " . e 2 ,
N y’ A kotott palyas kozlekedés, az intermodalis csomdépontok és allomasok,
koézlekedés s s .. (. , . . »
+ tovabba a kerékparos kozlekedési infrastruktura fejlesztése jelentés ok ok

infrastrukturajanak
mindsége

mennyiségi és minGségi javulast eredményez megvaldsulasa esetén.

22. Hatasok
OsszegezGdése

A mobilitasi helyzet és a kornyezetbarat infrastruktura helyzetének javitasa
csak arra lesz elég, hogy a kdrnyezetbarat mobilitds aranya az erés6dé
mobilitason belul szinten maradhasson, de abszolut értékben a hatasok
jelentdsen rontani fogjak a kornyezet allapotat. Mindent meg kell tenni
ennek mérséklésére — masra csak az intézkedés elhagyasa vagy teljes
atalakitasa adna modot.

*%

23. Hatasok koélcsonos
egymasra hatasa

Az egyes hatasok tobb ponton egymast erésit6, negativ kornyezeti hatassal
jarnak.

*%
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5. A program megvaldsitasa kovetkeztében varhatéoan fellépo
kornyezetre karos hatasok elkeriilésére, csokkentésére vagy ellentételezésére
vonatkozd, a  programban szereplo intézkedések  kornyezeti
hatékonysaganak értékelése, javaslatok egyéb sziikséges intézkedésekre

A Program elsésorban gazdasagfejlesztési ¢és munkahelyteremtési fokusszal kertilt
megfogalmazasra. Ennek részeként tobb, kornyezeti szempontbdl kozvetleniil vagy
kozvetetten is pozitiv hatasu intézkedés mellett, ezzel ellentétes irany hatasa tartalmat is
megfogalmaz. A legkritikusabb pontok kikiiszobolésére magunk is tesziink javaslatokat a
jelen ponton beliil.

A program készitdi ezen szempontokat a horizontalis célok megfogalmazéasaval kivantak
megeldzni. Ezen til nem tartalmaz semmilyen, konkrétan a kdrnyezeti terhelést csokkentd, a
szennyezést megel6z0 intézkedésekre vonatkozo fejezetet vagy munkarészt.

A fenntarthatd kornyezet és tajhasznalat a Program szerint ,,nem csak természeti
kornyezeti szempontbél fontos, hanem olyan értelemben is, hogy elszakadva a
projekt-szemlélett6l folyamat-alapon is szemlélni kell a tevékenységeket, hozzajarulva
ahhoz, hogy ne csak impulzus-szerii jelzéseket adjon, hanem rendszerszinten is
1étrej6jjon a tervezett érték. Minden tevékenységnek torekednie kell a pénziigyi és
szervezeti fenntarthatosagra, valamint arra, hogy hozzajaruljon a kornyezeti karokozas
mérsékléséhez vagy a kornyezet védelméhez”.

A készitdk felpuhitjdk a fenntarthatoé fejlédés fogalmat, amin beliil a kornyezeti
fenntarthatésag csak egy a harom figyelembe veendd szemponthoz képest.
Természetesen nem lehet és nem is kell vitatkozni a fenntarthatosdg harmas
szempontrendszere ellen (hiszen gazdasagi és tarsadalmi feltételek megléte nélkiil nem
biztosithatd a kornyezeti fenntarthatésdg sem), de mivel a program eleve
gazdasagfejlesztési és tarsadalmi megerdsitési céllal sziiletett, igy a kornyezeti
fenntarthatosag érvényesitésének az a szerepe a horizontélis szempontok kozdott, hogy
gazdasagi és tarsadalmi célok esetén is érvényesiiljon a fenntarthatésag harmas
szempontrendszerének a kdrnyezeti eleme.

1. sz. javaslat:
A fentiek miatt azt javasoljuk, hogy a horizontalis szempontok kozott a
gazdasagi ¢és tarsadalmi célu prioritasteriiletek esetén a kornyezeti és
tarsadalmi, a tarsadalmi célu prioritasteriiletek kozott a kornyezeti és
gazdasagi, a kornyezeti célu prioritasteriilletek kozott pedig a tarsadalmi és
gazdasagi szempont Keriiljon érvényesitésre!

Tovabbi kérdéses pont a fenntarthaté kdrnyezet és tdjhasznalat szempontjanal, hogy
nem latszik beldle, hogy a gazdasagi és tarsadalmi célok elérését hogyan kivanja a
fenntarthato fejlédés elve szerint megvalodsitani, hogy érvényesiti ezt a
megfogalmazott horizontalis céljat? De hasonloképpen nem lathatd, hogy miként kertiil
érvényesitésre a kornyezeti szempontbdl szintén pozitiv barnamezds teriiletek
hasznositasanak szempontja, vagy €ppen az ICT figyelembe vétele.
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2. sz.javaslat:

Javasoljuk, hogy a horizontalis célok érvényesitésének modjat a Program készit6i
konkretizaljak. Pontositsa a Program, hogy miként kivanja biztositani a
horizontalis célok érvényesitését az egyes prioritas teriileteken, majd az Operativ
program részben. Miként tudnak érvényesiilni az azokban megfogalmazott
elvarasok az egyes részcélok esetén? Hatarozza meg a Programban a készito,
hogy mi lesz a horizontalis szempontok érvényesitésének a médja, és mik lesznek
ezzel kapcsolatban az egyes projektfelelosok kotelezettségei. Természetesen a fenti
pontositasokat azon részletezettséggel kell megtenni, amikre a Program jelenlegi
kidolgozottsagi szintje lehetdséget biztosit.

Példaul olyan pontositasra gondolunk, hogy a klimavaltozas megel6zése érdekében
elvarasként jelenjek meg, hogy minden fejlesztés soran vizsgalni sziikséges annak
fosszilis energia igénye minimalizalasat, ennek érdekében pedig torekedni kell minden
esetben a legjobb elérhetd technologidk hasznalatara (BAT), illetve a megajulod
energiaforrasok alkalmazésara.

képzettségi
szint novelése

Periféridn 1évé
kistelepulések
leszakadas
meg-
akadalyozasa

bévitése teljesits-
képességének

javitasa

Véllalkozas fokuszd

gazdasag-fejlesztés . . . .

Elelmiszer

termelés .

Turizmus

fejlesztés .

Energia- ‘

hatékonysag

Emberi er6forrds

fejlesztése . . . .
Egészséges

kornyezet .

Kozlekedés-

fejlesztés . .

Amint az a fenti dbran is lathat6, az energiahatékonysag most csak a Természeti
eréforrasok célhoz kapcsolodik, holott minden cél, aminek keretében épiiletek
keriilnek felujitasra, szolgélni tudja az energiahatékonysag céljat is.

A z6ldmez6s beruhazasok soran minden fejlesztést6l el kell varni, hogy azok csak a
feltétleniil sziikséges, lehet legkisebb miivelésbdl valo kivonassal jarjanak egyiitt, és
ha az adott beruhazasi helyszinen lehetdség van mar kivont teriiletek hasznositasara, 0;j
miivelésbdl vald kivonésra csak azok hasznositasat kovetden keriilhessen sor.
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6. Javaslat kornyezeti szemponti intézkedésekre, eléirasokra,
feltételekre, szempontokra, amelyeket a program altal befolyasolt
projektekben, tervekben, programokban figyelembe kell venni

1) A horizontalis célok kozott a koncepcidban megfogalmazott észrevételeink ellenére
sem szerepel konkrétan sem energiahatékonysag, sem a z6ldenergiak érvényesitése,
sem a CO2 kibocsatas csokkentése — holott minden, még a ,,szoft” jellegl fejlesztések
is energiaigényesek, igy ezen szempont érvényesitésére jo lehetdség kinalkozik.

2) A Vaillalkozas Fokuszu Gazdasagfejlesztési Prioritas

a. A2.1.1¢és2.1.2 intézkedések soran részben figyelemfelhivas, 0sztonzés,
részben a végrehajtas iranyat erdsitendd keriiljon megfogalmazasra, hogy a
z61d- és kék gazdasagban érdekelt cégek megtelepedésének eldsegitése kiemelt
cé¢lja mind a kezd6- és mikrovallalkozasok, mind a KKV-k tAmogatisanak. A
Program ezzel tudné biztositani, hogy a fejlddés olyan, Eurépaban egyre
erésebb iparagak fejlodo trendjéhez tud illeszkedni, mint a megujuld energia
ipar, az energiahatékony épitdipar (melynek jogi 6sztonzdéje a 20/2014. (111.7.)
BM rendelete hazadnkban januart6l mar részben hatalyba 1ép), vagy éppen az
alacsony energiaigényl ICT technoldgidkra €pitd tech-cégek, esetleg a
Kiszervezett iparagak.

b. A kozépvallalatok beszallitova valasa esetén a kozel 95 %-os hazai aranyt
jelentd energetikai teriileten vald tovabbi lehetdségek kihasznalasa.

C. A Nagyvallalati programban tdmogatni lenne sziikséges a rajuk nézve az EU
direktivajaban kotelezove tett, éves szinten 1-1 % energiafelhasznalas
csokkentést eredményezd technologiai korszerlisitések eldsegitését, ehhez
sziikséges telepiilési fejlesztéseket €s emberi erOforras-fejlesztéseket.

d. A Jarmi és Mechatronikai Program nevesitse a 2025-re mar versenyképessé
valod elektromos és mas, alacsony emisszioji gépjarmiigyartas és ahhoz valo
beszallitova valas sziikséges helyi fejlesztései 0sztonzését.

e. A Kreativipari és K+F+I program nevesitse a zold- és kék gazdasagi teriiletet,
mint kiemelten 6sztonzendd szektort. Ennek érdekében épitsen ki a varos ezen
a terlileten élen jard eurdpai oktatdsi, K+F+I kozpontokkal 0j kapcsolatokat,
hasznalja ki ehhez nyugat-magyarorszagi hatarmenti fekvését, hogy ennek a
trendnek hazai élenjarojava valhasson Szombathely. A Z6ld Kozlekedési
Centrum tartalommal val6é megtoltése is megtorténhet ezzel a céllal, az ott
beszerzendd, valdjaban csekély, a kiilso feltételektdl tulzottan fiiggd
gazdasagfejlesztési hatasi demonstracios fejlesztések mellett.

f. Az Ipari teriiletek alapinfrastruktaraja fejlesztése soran keriiljon nevesitésre
legalabb egy, a z0ld- és kék gazdasagot fogadni kész ipari park, vagy része
annak, amely mar energiaellatasat, és tematikus fogadokészségét tekintve is
ezen, kornyezettechnologiai trendeket meglovagolo cégek meghonositasaval a
varos hosszu tavu ipari versenyképességét is fenn tudja tartani.
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3) Az Elelmiszer-termelés prioritas

a. aprioritds tobb pontjan sziikséges lenne kiemelni, hogy a nagy élémunka
igényl, az eurdpai viszonylatban is prémium-gasztronomiat kiszolgalni tudo,
prémium-alapanyag eléallitas, lehetdség szerint ko mindsitéssel keriiljon
kiemelten 6sztonzésre.

b. A REL-ek kapcsan is legyen szempont azok mindségi termék-eléallitasa,
aminek részeként az 6kogazdalkodas, €s a talaj- és vizvédelmet is szem eldtt
tart6 egyéb gazdalkodasbol szarmazo prémium termékek és termelési modok
kertilhessenek eldtérbe. Tamogassa a Program ezen ellatési lancok
energiatudatos miikodési feltételei megteremtését, akar dsszehangoltan a Zold
kozlekedési centrum céljaval, ehhez alternativ hajtast, valos demonstracios
funkciojt jarmiivek beszerzésének tdmogatasat is.

c. Az Elelmiszer latvanyiizemek esetén legyen kizarolagos elvaras, hogy azok a
20/2014. (II1.7). BM rendelet 2020. december 31. utan érvényes
épiiletenergetikai elvarasai szerint keriiljenek 1étesitésre, igy valodi latvany és
demonstracids funkciot betoltve, a 2020 utani idészakban is.

4) A Turizmus prioritas

a. aprémium, mindségi szolgaltatas része, hogy az ezt igényld, kornyezettudatos
célcsoportok szamara hiteles, energiatudatos mitkddésti vallalkozasok
nyujtsanak szolgéltatast. Ennek valo megfelelést tamogassa, 0sztondzze a
program.

b. A z6ldmezds beruhazasok esetén varjon el a beruhazoktol olyan, turisztikai
termékként is hasznosithato fejlesztéseket, amelyek kompenzalni képesek az 1j
létesitmények altal okozott karokat a talajban, felszini vizekben, természeti
rendszerekben. Ezzel és ezen tul is 0sztondzze a prioritas a kornyezettudatos
szolgaltatoi kép kialakulasat a megye szolgaltatoi korében — ami jol illeszkedik
a megye egészségtudatos, wellness — well-doing termékei célcsoportjai
igényeihez.

C. A nagyléptékii vizfeliiletek kialakitasa soran fogalmazzon meg a Program
elvarast arra vonatkozoan, hogy annak 6kologiai vizigénye kielégithetdségét
vizsgalja meg, tovabba, hogy fenntartdsa soran torekedjen a vizfeliiletek
természetvédelmi funkcioi betoltésére is.

5) Az Emberi er6forras-fejlesztési Program prioritas

a. aprogram soran felujitasra keriil6 épiiletek esetén a program érvényesitse a
fenntarthatosag horizontalis szempontjat, azok energiahatékonysaganak
fokozasaval, a megujulok alkalmazasa 6sztonzésével, és ezek demonstracios,
oktatasi célu bemutathatosaga megteremtésével. Ezek érdekében itt is
kertiljenek elvarasra, a 20/2014. (II1.7). BM rendelet 2020. december 31. utan
érvényes épiiletenergetikai elvarasai.

b. aszoft elemek kapcsan keriiljon altalanos elvarasként megfogalmazasra, hogy
azoknak a képzéseknek ¢és projekteknek, amelyek megvaldsulnak, tematikusan,
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a sajat szakteriiletlik keretei k6zott, az ott értelmezhetd modon a fenntarthato
fejlédés, kornyezet- azon beliil energiatudatossag céljat is szolgélnia kell.

6) A Kozlekedésfejlesztés prioritas
a. A forras-allokacio soran keriiljon lehetdségek kozott elotérbe a kerékparos és
alternativ mobilitas 6sztonzése.

Bar nem kdrnyezeti szempontu intézkedés, de az alabbi észrevétel a program véglegesitéséhez
ajanlottak:
- anemzetkdzi 0sszehasonlitasokat tevo tablazat intézkedései nem fedik teljesen a

Program egyeztetési, értékelt valtozatdnak strukturdjat, helyenként egy korabbi
valtozat elemeit szerepelteti — ennek aktualizalasa sziikséges.
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7. A program megvalositasa kovetkeztében varhatoan fellépo kornyezeti
hatasokra vonatkozoan a tervben, illetve programban szereplo
monitorozasi  javaslatok értékelése, javaslatok egyéb sziikséges
intézkedésekre

A Program az 1.9 pontban szerepelteti, hogy megvaldsitasa nyomon kdvetésére milyen
monitoring ¢és értékelési intézkedéseket tervez.

A fejezet kidolgozasa nem tul részletes, igy nem allithatdo meg beldle sem az, hogy kik,
milyen hataskorrel, és megallapitasaik vonatkozasdban milyen kovetkezményekkel valosul
meg a monitoring. Ezeket sziikséges és célszerli is kidolgozni. Az értékelést végzok korébe
kornyezeti szempontbol legalabb egy, kornyezetvédelmi civil szervezet és egy zoldhatdsagi
szakember bevondsa ajanlott, lehetdség szerint egymassal parhuzamosan.

A program vizsgalt indikatorai koziil az alabbiak tekinthetéek kdrnyezeti szempontuaknak

(is):

Megnevezés 2,0 :l.'z',é‘,’i 20,2,0 ) {Wi
bazis érék célérték
A koziizemi ivovizvezeték-haldzatba bekapcsolt lakasok
aranya, % 97,6 100
A kozizemi szennyvizgy(jt6-halézatba bekapcsolt
lakdsok aranya, % 75,7 90

Amint lathato, a vizsgélat szinte csak a felszini és felszin alatti vizek esetére szolgaltat
indikéatorokat, ami nem teszi lehetdvé, hogy a végrehajtas soran a kornyezeti hatasok is
értékelésre keriilhessenek. A fenti indikatorok még a program kifejezetten kdrnyezeti céljai
értékelésére sem alkalmasak. Az alabbi kiegészitésekre tesziink javaslatot:

2012. évi bazis

Megnevezés L, f e s s
& érék 2020. évi célérték
A z0ld- és kék iparban érintett vallalkozasanak
szamanak valtozasa, %
A z0ld- és kék iparban érintett vallalkozasok altal
el6allitott jovedelem nagysdganak valtozasa, %
. . . . . Palyazoi
A Program altal tdmogatott vallalkozasok fajlagos , y .
S - , felmérés alapjan
energia-igényének csokkenése, %, kWh/ezer Ft ..
. ) kertlhet
arbevétel .
meghatarozasra.

A Program altal feldjitassal érintett épliletekben
megtakaritott energia mennyiségének valtozasa, %,
kWh/nm/év

A Program altal tamogatottan letelepitésre keriilt
megujuld energiatermelési névleges kapacitds
nagysaga, kW
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A Program altal feldjitassal érintett épliletekben és
tdmogatott fejlesztések ellatdsahoz elGallitott
megujuld energia mennyisége, kWh/év

Az elszallitott hulladékon belll az Gjrahasznositas
aranydanak véltozasa, %

A barnamezGs teriletek hasznositasanak ardnya, %

A tomegkozlekedést hasznaldk ardnyanak valtozasa,
%
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8. Kozértheto osszefoglalo

A jelen (stratégiai) kornyezeti vizsgalat targya, ,,Vas Megye Gazdasagfejlesztési Fokuszu
Teriiletfejlesztési Programja 2014-2020” (tovabbiakban: Program).

A 2001/42/EK iranyelv (tovabbiakban: Iranyelv) 3. cikkelye, az ,,1995. évi LIII. Trv. A
kornyezet védelmének altalanos szabalyairol” 43-44.§. (tovabbiakban: Torvény) alapjan
meghozott 2/2005. (I. 11.) Kormanyrendelet (tovabbiakban: Rendelet) alapjan azon tervek,
amelyek megvalodsitasa sordn jelentds kornyezeti hatdsok varhatoak, (stratégiai) kornyezeti
vizsgalat (tovabbiakban SKV, vagy kornyezeti vizsgalat) lefolytatasara kotelezettek. Az
Irdnyelvet atiiltetd 2/2005. (I.11) Kormanyrendelet 1. sz. melléklete alapjan kornyezeti
vizsgalat kotelezettek a ,, Teriileti tervek”, amelyek az 1996. évi XXI. trv. 23. §. 1) bekezdése
ala esnek.

A Vas Megyei Teriiletfejlesztési Koncepcid vizsgalata és annak egyeztetése 2014. nyarara
zajlott le. A Koncepcio alapjan kidolgozott, ,,A Vas Megye Gazdasagfejlesztési Fokusza
Teriiletfejlesztési Programja 2014-2020” egyeztetési valtozata 2014. augusztus 28-ra késziilt
el. Ez a valtozat képezte a jelen vizsgalat alapjat.

A vizsgalat els6 1épéseként elkésziilt, majd a Rendeletben foglalt, a szervezeti valtozasokkal a
jogutoéd szervezetekkel aktualizalt korben egyeztetésre keriilt az értékelés moddszere. A
modszertan szerint leirdsra keriilt a kornyezeti értékelés kidolgozasdnak folyamata, majd
megvizsgalasra keriilt a program és a kidolgozéasa idején érvényes relevans tervekkel valo
Osszefliggése, illetve a program megvaldsitasa nélkiil varhatdo kornyezeti hatdsokhoz valo
viszonya. Részletesen értékelés ala esett a Program célrendszere, annak Osszefliggése mas
kornyezeti tervekkel és programokkal, tovabba az abban a kornyezeti célok és szempontok
megjelenése a Program céljai kozott, valamint a célok e tekintetben vizsgalt belso
konzisztenciaja. Az SKV alapjaul a jelenlegi kornyezeti helyzet relevans, a program elemeivel
Osszefiiggésben allo bemutatisa szolgalt, ezen beliil is kiemelésre keriiltek a Program
megvalosulasaval kdzvetleniil vagy kozvetve kdrnyezeti hatast kivaltani képes tényezok.

Az SKV 4. fejezete részletesen, kornyezeti elemek szintén megvizsgalta a Program egyes
prioritasai varhat6 kornyezeti hatasait. Ennek soran az egyes kornyezeti elemenként
megallapitasra keriilt azok irdnya, leirtuk magat a varhato hatast, és meghataroztuk azon hatés
bekovetkezése kornyezeti hatdsanak sulyat, és maganak a bekovetkezésnek a valdsziniiségét.
Az értékeleés attekintd matrixokban, kozérthetd, egységes jelrendszer alapjan tortént, igy az
egyes, egymastol eltérd targyu és hatasu intézkedések kornyezetei hatasai is 6sszevethetokké
valtak. Ez a részletes értékelés alapjan a tervezék és a dontéshozok — és maguk az SKV
értekelését végzok is — a lehetdségek szerint egzakt mdédon meghatarozhatjdk a Program
kornyezeti hatdsait, és ami fontos, hozhatnak dontéseket azokkal kapcsolatban.
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Az 5. fejezetben keriilt kiemelésre a Program készitdi altal a karos kornyezeti hatasok
megeldzésére megfogalmazott intézkedés — lényegében a horizontalis célok kozil a
fenntarthat6sag.

A 6. fejezetben konkrét javaslatok keriiltek az értékelés részérél megfogalmazasra a Program
kornyezetre gyakorolt hatdsai optimalizalasara. Ezen javaslatok figyelembe vétele erdsitheti a
Program eredményei fenntarthatd fejlédésnek vald jobb megfelelését. A 7. fejezetben
megfogalmazott monitoring javaslatok pedig ezen hatasok idékdzbeni mérésére tesznek
javaslatot.

A Program kornyezeti hatasainak osszegzése és a fo javaslatok:

A stratégiai kornyezeti értékelés sordn, a véarhatd negativ €s pozitiv hatasok 0sszegzéseként
megallapitottuk, hogy a Program hatasara Vas megye gazdasaga és kornyezetallapota
el6re lathatoan pozitiv iranyaba mozdulhat el.

Ez elérelépés a Koncepciohoz képest, ahol Gsszegzetten még negativ kdrnyezeti hatas volt
valdszintsithetd. A jelen megallapitasok alapja a jobban részletezett, tartalmaban pontositott
¢lelmiszeripari és emberi erdforrds fejlesztési prioritdsok tartalmanak megismerése, illetve
tobb, a program készitése soran érvényesitett tartalmi valtozas volt. Ez nem azt jelenti, hogy a
végrehajtds nem jar, egyes esetekben sulyos kornyezeti hatdsokkal, amiket ne kellene
kompenzalni! Tovabba fenndll a jelentds kockazata annak, hogy a most OsszeSségében
kedvez6 hatas a raforditasok anyagi nagysagrendje alapjan meg is valtozhat, pozitiv iranybol
Osszességben a kornyezet allapotat ronto iranyba is fordulhat.

Azzal biztosithatja be a Program, hogy a pozitiv kérnyezeti hatas legyen a meghatarozo, ha a
horizontalis célokra és a modositasokra tett javaslataink figyelembe vételre és hatarozottan
érvényesitésre is keriilnek a megvalositas soran. Ebben az esetben még akkor is csokkenthetd
az 0sszességében negativ kornyezeti hatasa, ha a forrdsok most tervezettnél is nagyobb aranya
forditodik negativ kdrnyezeti hatasu prioritasokra.

Az értékelés soran 7 (+1: nem besorolhatd) kategoridba osztottuk be a kdrnyezeti hatasokat:
-I Biztosan pozitiv hatdsu lesz

+ | Valosziniileg pozitiv hatast lesz
Nem vérhato hatés, de kozéptavon enyhe pozitiv

0 hatas nem kizart
0 Nem varhat6 hatas, vagy elhanyagolhat6 hatés
vérhato
0. Nem varhato hatés, de kozéptavon enyhe negativ

hatas nem kizart

Valoésziniileg negativ hatast lesz

-- | Biztosan negativ hatasu lesz

X [ A hatas felmérése nem lehetséges
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A vizsgélat Osszegzett

jarnak:

1. tablazat

eredményeként a vizsgalt kornyezeti elemek vonatkozasaban az egyes prioritasok az aldbbi varhatd irdnyu hatasokkal

Kornyezeti elemek

Zéré
allapot

1. Villalkozas
fokuszi
gazdasag-
fejlesztés

2. Elelmiszer
termelés

3. Turizmus

4. Energia-
hatékonysagi
program

5. Emberi
eroforras
fejlesztés

6. Egészséges
kornyezeti
fejlesztések

7. Kozlekedési
fejlesztések

1. A foldhasznalat
novekedése, foldfelszin
befedése

0+

2. Kihatas a talaj
mindségére

3. Kihatas a
vizmindségre

4. Hidrolégiai hatas

5. Tajképi vizualis
hatdsok

6. Légkori és
zajkibocsatasok, kivéve
az UHG-kibocsétast

7. UHG kibocsatas,
kihatas a klimara

8. Kihatas a
biodiverzitasra és a
voroskonyves fajokra

9. Kihatas az erd6k
allapotara

0+

10. Természetvédelmi
teriiletek allapota és
fejlesztése

11. Barrierhatasok

0-
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12.Természetes
¢él6helyekre gyakorolt
hatas

13. Természeti
katasztrofak altal
fenyegetett teriiletek /
régidkra gyakorolt hatas

14. Veszélyzonak
tervezésének helyzete

15. A hulladék
mennyiségére gyakorolt
hatés

16. Megujulo és fosszilis
alapanyagok hasznalata

0+

17. Megujulo
energiaforrasok
hasznalata, és aranya az
energiamixen beliil

18. Energiafogyasz-tas
helyzete / allapota

19. Kulturalis 6rokségre
gyakorolt hatas

20. Mobilitas helyzete

21. Kornyezetbarat
kozlekedés
infrastrukturaja-nak
mindsége

22. Hatasok
0sszegez6dése

23. Hatasok kolcsonos
egymasra hatiasa

+ -
0 -
0- -
0-
+ 0
0+ 0-
0+ --
0 0
a
0 +
+ -
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A negativ kornyezeti hatdsok megelézése, minimalizalasa, illetve az elérhetd, a negativ
hatdsokat kompenzald pozitiv hatdsok maximalizalasa érdekében megfogalmazott
javaslatainkat a 6. fejezet tartalmazza. Ennek a f0 iizenetei az alabbiak:

- a Program célstruktaraja alapvetden jo, tobb ponton képes szolgalni a fenntarthatod
fejlodés megvalosulasat;

- a gazdasagfejlesztés, amelynek elGsegitése a Program f& célja (Osszhangban a
tervezési utmutatokkal), abban az esetben tud fenntarthatd iranyba elmozdulni, ha
céljaiban 0sztonzi, megvaldsitasa soran pedig tdmogatja, illetve elvarja a zold- és kék-
gazdasdg meghonosodasat, meglévd dgai megerdsodését;

- a gazdasag fejlesztését szolgdlod infrastrukturdlis fejlesztéseknek egyrészt mar
jellegében is Osztondznie kell a kornyezetileg is fenntarthatdo gazdasdg felé valo
elmozdulast (példaul ipari parkok energiacllatasanak és profiljanak zold- és kék
gazdasdg szdmara vonzova tételével, akéar zoldenergidval ellatasrol, akar befektetés-
Osztonzési intézkedésekrdl legyen szd), masrészt megvalositdsa soran a legszigoribb
kornyezetvédelmi elvarasokat is teljesitenie kell mind az épiiletenergia, mind
energiaellatas, mind mobilités terén;

- a humaner6forras fejlesztése soran szintén €ld kell és lehet segiteni, hogy a XXI.
szdzad kornyezeti kihivésaira versenyképes valaszokat adni tudd iparagak megfeleld
szakember hattér, és ezt el0segitd oktatasi, kutatoi hattér legyen jelen Vas megyében,
¢és hogy a Program ezen céljat a 2020. utan egész Eurdpaban, koztiik Magyarorszagon
is érvényes alacsony energiaigényii, mar létében is kdrnyezettudatossdgot sugarzo
kornyezetben valositsa meg;

- a turizmus terén, ahol a Program eleve a gyogy-, wellness- és szelid agazatok
fejlesztésében latja az eldrelépést, a megvaldsitas soran a legkisebb kornyezeti terhelés
és a legnagyobb ezzel elérhetd, marketing tiizenetként is megjelenitheté zold
megoldasokat kell alkalmazni;

- a kozlekedés terén a fenntarthatd, kornyezetbarat mobilitas feltételer lehetdségek
szerinti maximalis fejlesztése mellett az oOhatatlanul jelentds kornyezeti karok
minimalizélasa az értékelés soran tett javaslatok célja.

Osszességében megallapithatd, hogy ha a Program véglegesitése sordn a javaslatok
elfogadasra keriilnek, Ggy a céljaiban mar ma is a fenntarthaté fejlddés eldmozditasat
tamogatd Program valoban egy jobb életmindséget nytjtdé Vas megyét eredményez, ahol a
jelenleginél is erdsebb, versenyképesebb és tisztabb gazdasag biztositja a bevételeket és az
értekeiben megdrzott, a természeti értékeink fennmaradéasat biztositdo egészséges kornyezet
biztositja a rekrealddas és pihenés lehetoségét.

Amennyiben azonban a Program céljai koziil a negativ hatdstak megvaldsitasa keriil eltérbe
(akar a raforditott forrasok nagysagrendje miatt), illetve a megvalositas soran a végrehajtasért
felelds intézmények nem érvényesitik a kornyezeti jobbitast szolgald javaslatainkat, akkor a
Program Osszességében tovabbra is a természeti erdforrasaink feléléséhez, ezzel pedig a
megye gazdasaga versenyképességének a romlasahoz, és a klimavaltozas hatasai miatt az
életfeltételek romlasahoz vezet.
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